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S OFET
UNA CAMPANHA DE NORALIDADE

EM

BARCELLOS

CONTRA O JUIZ DE DIREITO
ANTONIO AUGUSTO NOGUEIRA SOUTO

RESPOSTA SOLEMNE

— As

«Suas Respostas e Defeza»

apresentadas ao prestigioso «Conselho Superior da Magistratura Judicial»
na syndicancia instaurada a esse juiz:

COM OS§

_ Accordaos proferidos
—— por esse venerando Conselho ——

que declararam sem valor e improcedentes aquellas
<Respostas e Defeza», e condemnaram definitivamente
o syndicado, e com

0 manifesto dos «advogados de Barcellos», e um Ac-
corddo do venerando Tribunal da Relagdo do Porto a con-
~ demnar o mesmo Juiz em custas por ter julgado con-
tra direito expresso, e parte d’uma certiddo relativa a -
20:334 rubricas, sO n’'um arrolamento, pelo dito Juiz
syndicado. -

RESPONDENTE CoMP, E IMP.
O Advogado Joaquim Gualberto Typ. e Enc. de Fernando Marinho
de 84 Carneiro, de Barcellos 3ARCELLOS
EDITOR -- O mesmo. 18145 D CADA
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«0s Juizes devem ser como a mulher de Cesar: to-
dos os actos, ainda os da vida particular, quando se re-
flectem nas funcgdes publicas, quando fazem perder ou
diminuir a auctorida(ﬁa moral, quando inquinam o pres-
tigio da Magistratura, devem soffrer a devida e imme-
diata correc¢ao.»

«NO CAMPO DA JUSTICA — pelo Juiz Pinto 0Oso-
rio» — Imprensa Commercial, Porto, 1914 — pg. 2.

«... a classe (judicial), pela alta e meticulosa com-
prehensio, que.sempre tem tido, da sua susceptivel di-
gnidade, 86 tem sentimentos fraternos para os que a
honram; mas repelle e ndo perdoa (que amargas e
crueis obrigacdes teem sido cumpridas!) aquelles que, ma-
culando-se, maculam o bom nome de integridade e conceito
da honradez d’ella, sagrado e precioso patrimonio de to-
dos.»

(Citado livro, «<NO CAMPO DA JUSTICA -— pelo
Juiz Pinto Osorio» — pg. 65 e 69. -
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As rasoes d’este opusculo:

Perguntou-me ha dias pessoa amiga, de Braga, setinha visto um re-
cente opusculo impresso na «Tipographia a vapor de Souza Cruz» publi-
cado pelo Snr. Dr. Antonio Augusto Nogueira Souto, actual Juiz de Direi-
to de Braga para onde em 1910 foi transferido da comarca de Barcellos.

Era para mim completamente desconhecida a publicagdo: apenas
sabia, por constar, que aquelle Snr. tinha escripto muito longas defezas
" na syndicancia que lhe foi feita, visando-me muito e aos mais advogados
da comarca, e que, a despeito d’isso, tinha sido condemnado pelo illustre
«Conselho Superior da Magistratura Judicial». -

! A’ amabilidade d’aquelle cavalheiro devo ainda a apreciacdo do taf
opusculo, intitulado «{'ma Campanha de Insdnia em Barcellos contra o
Juiz de Direito Antonio Augusto Nogueira Souto — Suas respostas e de-
feza com o extracto dos documentos» —e contendo apenas duas respostas
que esse Juiz apresentou como defeza na alludida syndicancia.

Li-o, com interesse. : :

Poucas paginas contera em que ndo falle no «advogado Sa Carnei-
ro» : em algumas, até por mais d'uma vez,

Seria grande honra, seria até reclame, se partisse d’outra penna, e se
a verdade nao fosse ahi tdo cruel e miserandamente deturpada.

¢ Devia responder as falsidades e invengdes torpes de tal opusculo ?

Hesitei em o fazer desde ja — sendo correntio que o Juiz Nogueira
Souto fora condemnado pelo venerando Conselho Superior da Magistratu-
ra Judicial, que este alto e insuspeito Counselho lhe desprezara as «Suas
respostas e defeza», e

Sabendo-se da tristissima e difficil e insustentavel situacdo em que o
Juiz Nogueira Souto se collocou para com os collegas que, como é publi-
co, nio o querem para companheiro no Tribunal da Relagdo.

E, por comizeracdo, resolvi ndo publicar desde ja a minba defeza e,
ao mesmo tempo, a minha accusacio ao Juiz Nogueira Souto...

A melhor resposta a dar-lhe — quem hesitard em affirmal-0? —é a
publicagio dos Accorddos do Conselho Superior da Magistratura Judicial.

Esses Accorddos despresaram-lhe as Respostas e defeza :

Sdo a «resposta solemne» a taes respostas e defesa.

E sdo-n'o muito mais desde que transitaram, desde (ue constituens

caso julgado.

Quem o negara ? ?
Quem duvidard de que o Juiz Nogueira Souto— fazendo aquella pu-

blicacio, depois de condemnado— quiz até affrontar o alto e prestigiose
Tribunal que o condemnou, e, a0 mesmo tempo, perdeu boa occasido de

ficar calado ?... . .

Tracado esse generoso plano, respondo. por agora ao Juiz N oguei--
ra Souto com a publicac¢iio d’aquelles Accorddos que o condemnaram,
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. Ndo quer isto dizer que ndo responderei ainda as falsas e torpes in-
sinuacdes e invengoes. ..
Nao.
A seu tempo, realisarei ainda esse projecto.
: E entdo se vera, a plena luz, toda a verdade — perante o libello ac-
cusatorio que formularei, perante o «Eu accuso o Juiz Nogueira Souto.»

Néo pode esse Juiz queixar-se. Nio. .

Ha annos — conto o facto, por ser do dominio publico, sem que eu
o tivesse divulgado—o Dr. Nogueira Souto, sendo ainda Juiz em Barcellos,
mandou-me pedir para com elle reatar relacdes pessoaes: foram emissa-
rios, bem illustres, os Ex.®% Conselheiros Dr. José Novaes (de saudosa
memoria) e seu primo Dr. Manoel Ignacio de Amorim Novaes Leite.

Claro é que eu ndo podia concordar e ndo concordei, a despeito da
muita consideragdo e amisade que tributava a esses emissarios e que tri-
buto ainda ao que vive e & memoria do que falleceu.

A ambos declarei que viveria bem com o Juiz Nogueira Souto desde
ue elle, ponde de parte paixdes, se collocasse no seu logar de Juiz, que
eve ser Irio € sereno e imparcial: ew, collocar-me-ia no meu logar de

advogado, respeitador do Juiz, sem subserviencias que ficam mal.

Ainda ha mezes mandou o Juiz Nogueira Souto dizer-me, por um
amigo commum, que o deixasse e nio o atacasse : a minha resposta, inal-
teravel, é que sou respeitador dos Juizes, mas que, atacado e aggredido e
provocado, tenho de defender-me, por ser esta a obrigacdo de todo o ho-
mem de bem e que se presa.

«.« Para que, depois d’isso, vem—com a extemporonea e despropo-
sitada publica¢ido d’aquelle opusculo —aggredir-me e provocar-me ?

Nao sabia que teria «troco»?

Néo me conhece — como respeitador, mas sem consentir affrontas?

.+« Semeou ventos, tem de colher tempestades! '

E’ dos livros, é da sabedoria das Nacdes.

%
* *

O publico é tambem um grande Juiz:

Julgue os dois — o Juiz Nogueira Souto e o advogado Sa Carneiro:
-— pelas publicagdes que faco.

Julgue, e condemne.

Eu, ndo embargarei a decisdo, nfo recorrerei d’ella.

Mas, esse grande Juiz ja julgou ha muito.

Ja condemncu.

E o Juiz Nogueira Souto, que desde ha annos ¢ numero um para a
promo¢do a Juiz da Relacdo, tem sido preterido por muitos Juizes dignos.
Ainda ha pouces dias o foi, pelo considerado Juiz Dr. Amaral Cyrne.

«Se houvesse conventos, devia fazer-se frade.»

Assim, ja de ha muito devia ter-se retirado a4 sua Thebaide...
O povo de Braga... estimaria deveras.

Faz Justiga.

¥
* *

Termino, com uma explicagdo:
O Juiz Nogueira Souto, n’aquelle opusculo, faz uma citac¢io e trans-
eripgdo que attribue ao illustre e eminente parlamentar e Ministro, recen-
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temente fallecido, D. Eugenio Montero Rios, & memoria de quem eu tribu-
“to o grande respeito devido a amabilidades e consideracdes que d’elle re-
cebi ainda no anno findo de 1913.

Eu, imitando, tambem me lembrei de citar uma frase, um texto, para
o comeco d’este opusculo: mas, a memoria ndo m’a fornecia, e as obriga-
¢oes do cargo d’advogado ndo me deixavam tempo para a procurar.

Casualmente, circumvagando o olhar, vi na minha mesa de traba-
lho um livro que a amisade, tdo honrosa para mim (0 que para mim ba
de mais honroso!), me faz possuir:

«No Campo da Justi¢a, pelo Juiz Pinto Osorio» — Imprensa Commer-
cial, Porto, 1914, ‘

«Fsta ali (disse logo) quem me hade fornecer o texto preciso e pre- -
cioso : B’ aquelle escriptor apreciado e vernaculo, é aquelle magistrado dis-
tincto entre os mais distinetos e sabedor entre os mais sabedores e digno
entre os mais dignos, é aquelle grande jurisconsulto, é aquelle grande ho-
mem de bem e grande coracdo. E foi,

Recorri a elle, e logo encontrei.

: E encontrei mais, confirmando-se a conhecida frase popular

«Da mesma flor, a aranha extrae o veneno e a abe-
lha o mel»:

Descobri até que foi d’ahi que o Juiz Nogueira Souto extrahiu a ci-
tacio de D. Eugenio Montero Rios, para o seu opusculo.

Logo quiz ver, que elle nio tinha lido os discursos ou programmas
ministeriaes do distincto parlamentar, pois foi n’'um diseursoou program-
ma que o illustre Montero Rios proferiu o periodo aproveitado — occul-
tando-se a fonte.

Como todos lueravam se fosse lido e meditado o que diz, sobre a
Magistratura e suas obrigagdes, o grande Juiz e grande Jurisconsulto e
grande Caracter que se chama Pinto Osorio —cujo nome tem um valor e
umn prestigio nos nossos Tribunaes como néo conhego egual !

Como seria util que fosse imitado !

Como seria justo e util a Portugal obrigal-o a reincidir, a repetir as
suas publica¢des judiciaes e juridicas, indeferindo-lbe a pretensio eshoca-
da n’aquelle seu livro (Explicagio previa, XI)!

A Elle — a esse grande vulto-—a minha grande consideracio e esti-

ma e respeito. ; -
Folgo sempre em prestar a minba grande homenagem a Magistra-
tura digna: E digna é ella, na sua quasi totalidade, Gragas a Deus!

Barcellos, 22 de junho de 1914.

goaquim Gualberto de §d Garneire
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ACCORDAOS do Racelentissng Cotselo Superir
12 Magistratura Judicial

Germano Lopes Martins, secretario do Conselho
Superior da Magistratura Judicial, certifico que do
processo disciplinar instaurado contra o juiz de direi-
to da comarca de Braga, ao tempo em servigo na de
Barcelos, bacharel Antonio Augusto de Nogueira Sou-
to, constam os seguintes acorddos:

A folhas 760 verso
1.°

« A cordao os do Conselho Superior da Magistra-
tura Judicial: |

Em 2 de novembro de 1908 o solicitador encartado da
comarca de Barcelos, Severino Manoel de Sousa, queixou-se
contra o juiz de direito dessa comarca, Antonio Augusto No~
gueira Souto, formulando contra ele as diversas arguigdes
que se veem a fl. e oferecendo para prova-las um rol de nu-
merosas testemunhas. -

Cerca de dois mezes e meio depois o mesmo solicitador
apresentava nova queixa contra o dito magistrado (f. 39) e
oferecia mais testemunhas.

Sobre as duas queixas foi, pelo agora extinto Conselho
Disciplinar da Magistratura Judicial, ouvido o arguido, o
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qual deu as respostas documentadas que se encontram a fl.
14 e seguintes e 57 e seguintes.

O 1ep1esentante do M. P. promoveu depois se proce-
desse a uma sindicancia (fl. 105 v.)e comoesta promocao lhe
‘fosse indeferida (fl. 107) com o fundamento de que o proces-
so continha os precisos elementos de aplec 1agdo, ele reque-
reu seguidamente que o processo se arquivasse (107 v.).

Mas poucas semanas depois, em 17 de abril de 1910,
o pessoal foreuse da comarca manifestava-se publica e co-
letivamente contra o juiz de direito, vindo para o processo
o telegrama de fl. 109, em que os advogados pediam provi-
dencias contra o magistrado e, remetido a fl. 113 pelo Pre-
sidente do Supremo Tribunal de Justica, um manifesto im-
presso, em que se formulavam numerosas acusagdes.

Depois de colhidas algumas informacdes oficiaes, o Mi-
nistro da Justi¢a ao tempo, Sr. [Francisco Beirfo, despacha-
va com data de 27 de maio de 1910, mandando que o juiz
de direito reassumisse o seu cargo, do qual entretanto se
ausentara, por ndo dever ser tomado em consideracio o pro-
cedimento dos advogados da comarca (processo apenso fl.
55), e ainda na primeira quinzena do mez seguinte (doc. a
fl. 156) ficava sem deferimento um reqvenmento em que o0
proprio juiz pedia uma sindicancia aos seus ctcios, mas logo
a seguir o Conselho Disciplinar resolvia que 4 sindicancia
se procedesse (acorddo a fl. 117), como de facto procedeu,
aos actos do juiz, a0 mesmo tempo que outra sindicancia
era feita aos actos do delegado do procurador regio e ofici-
aes de justica na comarca. -

Esta segunda sindicancia consta do processo apenso; a
primeira estd incorporada no presente processo, tendo co-
mec¢ado em 11 de agosto e terminado a 10 de setembro de
1910 (121 e 695) e apresentando o magistrado sindicante o
seu promenorisado relatorio, com data de 21 deste segundo
‘mez, relatorio que decorre de fl. 696 a 717 e foi remetido
em 1 de outubro seguinte ao Conselho Disciplinar jd aiudido.

Implantada dias depois a Republica, suprimido este
Conselho em 24 do mesmo mez e creado e organisado o a-
ctual Conselho Superior por lei de 12 de ]ullm e dec. de 26
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de outubro de 1912, foi em 20 de outubro de 1913 o pro-
cesso remetido a este ultimo Conselho, o qual ouviu o ar-
guido e o magistrado do M. P., atendeu alguns requerimen-
tos que aquele formulou, e observou emfim as demais for-
malidades prescritas no seu Regulamento.

Como resulta de quanto fica relatado, nfio se trata de
um procedimento disciplinar instaurado de novo, depois de
1910, por actos atribuidos ao juiz de direito, actualmente
da comarca de Braga, que foi de Barcelos, Dr. Nogueira
Souto. |

O que o presente processn contém ¢ o procedimento
disciplinar iniciado em 1908, sobre o qual o despacho mi-
nisterial de 27 de maio de 1910 nenhuma resolu¢io tomou
(como manifesta a simples leitura desse mesmo despacho), e
a que o Conselho Superior da Magistratura deu o segui-
mento compativel com os diplomas agora em vigor.- '

Contra o que a fl. 745 alegou o magistrado arguido, o
procedimento disciplinar ndo pode reputar-se prejudicado
pelo facto de o manifesto publicado em 1910 pelos advoga-
dos de Barcelos, e vindo para os autos com o oficio de fl.
113, ndo ter as assinaturas reconhecidas nemn satisfazer a
qualquer outra exigencia do Reg. de 26 de outubro de 1912,
que, por ser-lhe muito posterior em data, lhe ¢ manifesta-
mente inaplicavel; nem o mesmo procedimento disciplinar
estd prescrito, visto que para a prescrigdo ndo aproveita
tempo algum decorrido antes da publicacdo. do citado regu~
lamento, nem entre esta publicagiio (que s6 veio a fazer-se
difinitivamente no «Diario do Governo» n.° 273 de 20 de
novembro) e o despacho ministerial exarado afl. 719 che-
gou a decorrer um ano (Reg. cit. art. 32 § unico e 33 §
unico). 3 ‘
Nio ha pois questdo previa que prejudique a aprecia-
¢fio final do procedimento disciplinar em face dos elemen-
tos de prova e alegacdes constantes do presente e do pro-
cesso apenso.

Os actos capases de implicor, ¢ que de facto implicam a rc.spon-'

sabilidade disciplinar do juiz arguido, apui‘acios na investigagio feita,
sdo, resumidamente expostos, os sequintes :

-
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Mais que uma vez o juiz de Barcelos, Nogueira Souto,
usou de expressdes incorrétas e improprias do cargo em di-
versos despachos, suas sustenta¢odes, funcionando no tribu-
nal ou nas suas relacdes com os escrivies; :

teve e afirmou a pretensio de adiar um grave julga-
mento crime por querer ir assistir a um d]lllOQ{) particular,
ndo chegando a levar a cabo essa pretensio por tenazmen-
te se lhe opor o representante do M. P. na comareca;

abriu audiencias fora da hora legal ¢, embora, por ve-
zes, de acordo com os advogados, deixava de assistir de fa-
cto a inquiri¢des de testemunhas e outros “aetos judiciaes,
comquanto nos respectivos autos fizesse dar-se por presente
e percebesse os emolumentos correspondentes;

retardou, alem dos prasos legaes, o dar algumas sen-
tencas, fazendo com que os escrivies alterassem as da-
tas efectivas dos preparos ou das conclusdes, para assim lhe
cobrirem a responsabilidade dele proprio, e isto particular-
mente quando uma pertinaz doenga de olhos o impediu re-
almente de exercer as func¢des da sua magistratura, embora
nominalmente se mantivesse nesse exercicio;

abusando da disposicdo do n.° 1.° do art. 17 da Tabe-
la de emolumentos de 1896, rubricou, ou fez rubricar por
um oficial de diligencias com chancela dele juiz, alguns mi-
lhares de folhas de documentos que encontrou no espolio
de Gomes da Costa (a cujo arrolamento procedia), entrando
no numero dos documentos rubricados o processo findo de
inventario da herang¢a aberta por morte de pae daquele Go-
mes da Costa, e recebendo o juiz por todas essas rubricas,
langadas de um ou outro modo, o emolumento fixado naque-
la disposi¢do da Tabela citada;

ausentando-se da sua comarca para Vila do Conde
desde meiado de agosto até meiado de outubro de 1908,
continuou a dar-se como presente aos diversos actos judi-
ciaes na comarca de Barcelos, a cuja capital ia de quando
em quando assinar os livros ou autes, ou exarar nos espa-
¢os em branco que para esse fim lhe ficavam reservados pe-
los escriviies nas folhas dos processos os precisos despachos,

it i Sl Sl Al o
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sendo que para este mesmo efeito tambem por vezes os pro-
cessos lhe eram levados a Vila do Conde, e recebendo sem-
pre o proprio juiz os emolumentos correspondentes: entre os
actos judiciaes assim praticados na ausencia do juiz, mas
por este assinados, ulteriormente, e deles cobrados emolu-
mentos, incluem-se desasete autos de arrematacdo, cujos
emolmmentos importam em 8$68,4.

A estas faltas cuja gravidade ¢é desnecessario salientar,
e que todas importam transgressio de indiscutiveis deveres
profissionaes, ndio podem ser agora impostas penas especiaes,
das previstas da lei de 12 de julho de 1912, que nfo fos-
sem admitidas j4 na legislagio anterior, vigente ao tempo
em que as faltas foram perpetradas, pois que assim resulta
do preceito constitucional, do n.” 21 do art. 3.° da Consti-
tuicio da Republica.

Por isso tendo em vista as dispesicies do decreto de 15 de se~
tembro e regulamento de 13 de dezembro de 1892; mas considerando que
as faltas notadas sio ocerridas ja ha alguns anos e em tempo em que
algumas ddas eram in/elizmente, ¢ a sombra de velhas tole-
rancias, de pratica frf(/uente nas comareas do paiz, embora indcfcnsa-
vel e digna de repressio, desde que haja de manter-se a perfeita regu-
laridade ¢ moralidade nos servigrs de justica, como ¢ imprescindivel ao
prestigio das instituigies € especialmente do poder judicial:

‘0 Gonselho resolve impor ao juiz arguido, actualmente em ser-
Vi{,'o na comarca de f’Braga, Antonio uﬂugusto de J\Cr)gueira Snuto,
a pena de censura sewvera, para ser-lhe
aplicada nos termos do art. 19 do Regulamento -citade de 1§92, e
conjuntamente o pena de cincoenta escu-
dos (50%) de multa, conforme e art. 20 do mes-
mo Regulamento, alem de ficar o dite juiz obrigado &
reposigao em dobro preceituada
no art. 96 da Tabela aprovada
por lei de 13 de maio de 1896,

Envie-se ao Sr. Presidente da Relagdo do Porte copix
autentica do presente acorddo para os fins do citado art. 19;
lance-se a nota precisa no verbete do registo dos juizes; e
notifique-se ao juiz arguido nos termos do art. 14 e para os
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fins do art. 30, e seus §3, do regulamento de 26 de outubro
de 1912.
Lisboa, 2 de abril de 1914. .
(aa) Almeida Ribeiro — Abel de Pinho — Andrade.»

=

A folhas 787
2-0

« A.cordao do Conselho Superior da Magistratu-
ra Judicial:

Deferindo ao requerimento que antecede, declaram:

que as importancias a repor por parte do juiz punido sio o do-
bro dos emolumentos por ele indevidamente recebidos a titulo de rubri-
cas [eitas por meio de chancela e nas fol/uzs dum processo findo, ¢ ain-
da a titulo de assistencia ou qualjuer intervengio nos actos judiciaes,
a que de facto aguele juiz néo tenha assistido ouw em que de /‘acte naoe
tenha intervinde;

que essas reposicdes deverfio ser feitas por diligen-
cia do proprio juiz aos interessados respectivos, nos proces-
sos em que o recebimento indevido teve logar, e comprovadas
depois por meio de certiddes a juntar ao processo discipli-

nar, nos termos e para os efeitos dos §§ 1.° e 2.° do art. 30

do Rea de 26 de outubro de 1912;

que, finalmente, o Conselho, sem desistir do dever de
- fazer a oportuna verificagio de que o seu acorddo foi integral-
mente cumprido, confia da dignidade profissional do awmdo
esse integral cumprimento, sem dependencia dn emprego, quer
dos meios ordinarios, quer de outros meios especiaes previs-
$0s no citado Reg. ou nas leis em vigor.-

Notifique-se.

Lisboa, 16 de abril de 1914,

(aa) Almeido Ribeiro — Abel de Pinho — Andrade.»

%
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Mais certifico que estes acorddos foram dewvida-
mente notificados € transitaram -
em julgado. E' o que consta do referido processo
ao qual me reporto.

Ministerio da Justica, Secretaria do Conselho Superior
da Magistratura Judicial, em 19 de junho de 1914

O Secretario do Conselho, Germano Lopes Martins.»
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MIANIFESTO dos Advogados de Barcellos a0 Pair |

0s Advogados de Barcelles _
e o Juiz Mogueira Souto

1 _'G

Nés, os advogados da comarca de Barcellos, vimos, por
este meio explicar, publicamente os motivos que nos leva-
ram a declararmo-nos absolutamente incompativeis com o
juiz Antonio Augusto Nogueira Souto. |

Devemos esta explica¢do do nosso procedimento ao pu-
blico, porque foi para defender a dignidade, a elevacdo, a
seriedade do tribunal que o adoptamos. _

Fizemol-o pensadamente, reflectidamente, com a sere-
nidade ¢ com a energia, com que se devem tomar resolu-
¢des graves e decisivas, como esta.

Ninguem veja n’esse procedimento um cego impulso de
indignacdo, ou um movimento impensado que um estado
apaixonado de espirito provocasse.

N#o! Pensamos maduramente e realisamol-o com a
consciencia bem clara, Je que praticavamos um acto justo
e necessario, um acto que o nosso dever nos impunha com
a forga de um imperativo cathegorico.

Por isso tambem, & com a consciencia absolutamente
tranquilla, com a forca que nos dfo a nobreza e a justica
da nossa causa, que assumimos a plena responsabilidade da
nossa conducta. |
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Sini ! a plena e inteira respousabilidade, que é nossa e
exclusivamente nossa.

E dizemol-o, com o intemerato repounso de espirito que
d4 o cumprimento de um dever.

Dizemol-o orgulhosamente, com o nobre e alto orgu-
Iho que dd sempre a defeza de nma causa justa.

Dizemol-o com o claro e leal desassombro que devemos
a nos proprm e ans outros, pmque de aetos nosses, de nos-
sa exclusiva iniciativa, s nés podemos e devemos tomar a
responsabilidade.

Por 1sso tambein, declaramos bem alto e bem elaro que
nio nos arredaremos um s6 passo do caminho tragado e que
o havemos de seguir com a energia e com a serenidade com
que o adoptamos.

Ceder, hesitar sequer, seria unia eobardia moral ou um
arrependimento, e ndo pdde, ndo deve haver cobardia nem
arrependimento, quando a verdade, a justica e 'a nobreza
dictam, como agora, as nossas decisdes.

2.9

A causa que defendemos ¢é de nés todos e se nds os advo-
gados e 86 nos, nos levantamos para defender o prestigio do
féro, porque a nossa isencio, a nossa indepcndem,in, a 10s-
sa dignidade profissional, nol-o impunham, ¢ justo que todovs
por el[a se interessem, porque clla a todos interessa.

Nio ¢ o tribunal a institui¢io publica que a par da Es--
cola maior e mais grave influencia tem na vida social?

Néo ¢ elle que garante, ndo & d’elle que dependem
muitas vezes: os bens e a honra, a liberdade e gquasi a vida,
de quem perante elle ¢ chamado?

E assim, em face de todas as questdes que foquem, emn-
bora ao de ]eV e, no prestigio do tribunal, nao ¢ licita a indif-
fercnpa, de quem quer que seja. .

Por isso nds que luctamos pelo prestigio do foro; nés
que, s6 para o defender, nos erguemos desassombrada ¢ e-
nergicamente, entendemos que era tambem um dever expli-
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car ao publico o nosso procediments ¢ chamar em nosso fa-
vor o seu apoio moral. ‘ '

Com elle contamos absolutamente, porque com elle de-
ve contar quem procede com honestidade e com uma leal e
desassombrada justica.

Mas nio appellamos para clle, para cobrir a nossa responsabi-
lidade, porgue com clla podemos bem e com ella sequiremos altiva e
desassombradamente, sem torcer nem fraguejar ¢ caminho que nns im-
puzemas.

i K

De longe vémn as irrcgularidades praticadas, no tribu-
nal d’esta comarea, pelo seu actual juiz effectivo (Noguei-
ra Souto) e j4 ha muito a sua censuravel condueta o tornara
antipathico ao tribunal e 4 maioria da populagdo de Barcel-
los. Jsto ¢ publico e notorio, sabido de todos.

Pois, nem o tribunal nem o povo de Barcellos se pé-
dem julgar descortezes, para com os seus juizes, a quem
tém sempre acolhido bizarramente e que d’elles se tém
sempre despedido, com saudade.

Que o digam todos os dignos magistrados que tém
estado 4 frente d’esta comarca e que sempre foram consi-

~derados e respeitados.

E ainda hoje pédem testemunhar a consideracio, a
affectuosa sympathia e o profundo e digno respeito que por
elles tiveram sempre, o tribunal e a comarca, distinctissi-
mos magistrados que tém presidido ao nosso tribunal, como:

O Conselheiro Joaquim d’Almeida Corréa Leal,

O Conselheiro Antonio Augusto Fernandes Braga,

O dr. Eduardo Martins da Costa,

E o dr. José Maria Lopes da Silveira e Castro.

E’ que a digna correcgio da sua conducta os impunha
a0 respeito e & estima de todos. |

~ E a0 passarem nas ruas de Barcellos nfio havia uma
s6 cabeca que se nfio descobrisse, n'uma saudaciio affectuosa
em que esse respeito se traduzia bem claro.
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Se o dr. \0011811'1 Sotito viu crear-se em torno de st um
meio hostil,

se sentiu e desamor do tribunal,

se, quando passa nas ruas d’esta villa vé em todes, com rarissi-
mas excepeoes, a frieza, o desdem, ou a inds’f}‘crcnga:

A si ¢ unicamente a si o im,nutf.

E que nao ha cargo por mais
elevado, por mais santo e digno
de respeito gue seja, como o de
juiz, que possa dar prestigio a
guermn por suas proprlas maoc‘, o
arreda de 51

4.0

Por isso, por essas irregularidades, por essa mi con-
ducta, foi o juiz Nogueira Souto levantando conflictos so-
bre conflictos, em que sempre ficou mal collocado.

Um por um offendeu quasi todos os advogados da co-

mareca. S0, -
A um dos advogados, tratou-o grosseira e insolente-
mente, no processo de recurso de AgETavo que 0 mesno
advogado interpoz, da férma mais correcta e respeitosa, na
pnhcm correceional em que foi Ren Domingos Ribeiro Bar-
bosa, de Viatodos (3.° off.”) e Auctor o ‘\Imlstcno Publico,
escrevendo ahi em um despacho: enem n'esse despacho, por mai-
or que seja a audacia da inexperiencia, eu o esquentamento da imagi~
nagdo, pode descobrir~se a minima incorrecgdo legals.

I em outro afls. 42: «...este cerebrino recurso de
. appellacdo tdo descabido e estrambotico. . .

Para os declamadores baratos e rhetoricos banaes, que
tanto caracterisam e engordam a eritica actual sobre a ca-
reza da justiga portugueza, aqui estd a li¢io preciosa de re-
cursos d’esta ordem, a mostrar como o mal vem pr mmpal—
mente dos conselheiros das partes»!!

Estardio estas palavras de harmonia com a cordura, a

lealdade, a cortezia e a respeitabilidade que devem revestir

sempre a linguagem de um Juiz?

!
:
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. A outro advogado aggrediu-o de uma férma tambem
oravemente insultuosa, em varios despachos proferidos, so-
bre recurso interposto de uma decisio do mesmo Juiz No-
gueira Souto, proferido contra lei expressa, em que nfio queria
aunctorisar as citacdes sem previa distribuigdo.

E isto, quando o mesmo advogado na sua primeira
minuta de recurso foi moderado, vendo-se depois obrigado
a responder aos insultos e provocagdes do Juiz..

Poig para cumulo e, sendo elle o provocador, ainda
queria que se¢ instaurasse procedimento- criminal contra o mesmo
adrogado ¢ até que se abrisse uma devassa ( sic) contra elle e contra
um procurador!!]

6-0

E, no entanto, em nm d’esses recursos foi 5. Ex.”
condemnado em custas, procedimen-
to que rarissimas vezes o Venerando Tribunal Superior
adopta, pelo Aceordio de 9 de fevereiro de 190911!

N’esse mesmo accorddo, ha Considerandos mais depri-
mentes ainda, para esse Juiz, do que a sua condemmagio
em custas, como por exemplo, aquelle em que se diz que: —
«se como affirma o Juiz recorrido & sombra dos referidos
preceitos da lei, tém sido commetidos al:usos, que néo pos-
sam ser consentidos, a elle compete reprimir e obstav taes
abusos, pelos meios competentes, mas ndo commelendo outros
abusos ainda mais inqualificaveis, por consistirem na violagao da lei,
por quem tem o dever de a respeitar ¢ fazer fielmente cumprirs!!!!

~ Pois foi ainda tdo longe a incorrecgio do Juiz Noguei-
ra Souto que, no provimento de 1 de outubro de 1909 di-

tado por elle, e exarado no protocollo dos snrs. Escrivies,

diz textualmente, referindo-se a esse Accorddo:

«N'outro (refere-se ao recurso de aggravo) que subiw
pelo cartorio do 3.° officio foi a mesma hypothese encarada
por outra férma, por outros dignos Juizes do mesmo Ve-
nerando Tribunal da Relacio do districto, sendo elle Juiz
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tratado, no respectivo Accordio com o desfavor da sua
condemnacdo nas custas do recurso...»

I assim a falta de mereci-
mentos profissionaes ficara elle
Juiz, com o de ter sido comnde-
mnado enn custas, por uma ques-
tao de alta moralidade forense,
nos tempos qgue infelizmente cor-
rem. Se =sta condemmnacao lhe
& indefferente ndo o ¢ pordm, o facto de nfo
terem sido apreciadas no dito recurso algumas questdes de
direito» ete. _ |

E assim o Juiz, que deve ser no tribunal o mantene-
dor da disciplina judicial e do respeito pela magistratura,
que deve ser o maior defensor do prestigio dos tribunaes, é
o primeiro a quebrar essa disciplina, esse respeito e esse
prestigio, censurando clara e publicamente um tribunal
superior e exarando essa censura em um provimento dicta-
do aos seus subordinados no tribunal!!!, declarando que lhe
& indifferente uma condemnacio do Venerando Tribunal da
Relaciio do Porto, que o qualifica de violador da lei e com-
mettedor de abusos!

i

Igualmente se indispoz, embora ligeiramente, com ou-
tro advogado e mais gravemente ainda com outro, porque
(disse-o a mais que uma pessoa) estes dois advogados o nio
foram esperar 4 estagdo quando 8. Ex.* regressou de Lis-
boa depois de ter feito a operagiio da catarata!!!

Por mais espantosa que possa parecer a insensatez d’es-
ta razlo, que seria inacreditavel, se ella nfo fosse Invoca-
da por elle proprio Juiz, nio ¢ todavia de extranhar, nem
de admirar, para quem o conhece

E’ que S. Ex.* tem uma vaidade incommeusuravel,
um exagero do sentimento da personalidade que para Es-
quirol (citado pelo Dr. Julio de Mattos no sen Manual das
Doencas mentaes a pag. 149) é o caracteristico da mega-
lomania, ou delirio das grandezas.
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Nem se explica d’outra forma que S. Ex.* se apresen-
te sempre, e sempre se queira impoér como um grande per-
sonagem, a todos, inclusivamente ao seu barbeiro a quem
affirmou ser o primeiro homem de Barcellos!!!!

8.°

Com um d’estes dois advogados foi de uma grosseria
insolente, chegando pelo motivo apontado a recusar-lhe a
mao, em pleno tribunal, quando esse advogado lhe esten-
dera a sua a cumprimental-o.

Esse advogado, no momento, attribuiu a recusa a uma
distrac¢fo e por 1sso ndo lhe deu o correctivo, que o acto
lhe merecia.

Pois foi 0 mesmo juiz quem se encarregou de Ih’o
mandar dizer, affirmando, porem, a sua consideraciio por
esse advogado e convidando-o a frequentar-lhe a casa e a
passear com elle!!!!

O advogado despresou ¢ claro o convite, como des-
presou o insulto, como ficou despresando a pessoa que ten-
tara fazer-lh’o. Com elle nfo queria senfio as relagdes me-
ramente officines; ainda agsim, nem n’essas relacdes S. Ex.?
conseguiu mauter a correc¢do que devia.

E por exemplo na audiencia geral de novembro de
1909 em que foi julgado Rufino Ferreira Barbosa, «o Be-
letar de Lijg, S. Ex.* conduziu a produc¢io das provas de
uma féma iniqua e revoltante, assumindo, sem que se sai-

‘ba o motivo, o papel de feroz accusador, por uma férma

que indignou o publico que assistiu a essa audiencia e o
proprio jury.

Alguns membros que o compunham disseram a esse
advogado que, se nfo fora a gravidade do crime e a con-
viegiio de que o Reu o commettera, o teriam absolvido, em
virtude da anthipathica e parcial attitude do Juiz.

No decorrer dos debates S. Ex.* ameacou, sem rasic
alguma, o advogado do Reu de que lhe retirava a palavra,
com o fundamento de que elle offendera as leis do reinon,
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porque citara uma disposi¢iio da lei ingleza que lhe pare-
cera (ever exarar-se nas nossas leis!! T

£ tAo absurda e despropositada foi a sua iantervencio
que o Dr. Augusto Monteiro, que n’essa audiencia substi-
tuia o Dig.™ Delegado do Procurador Reglo, se collocou
inteiramente ao lado do advogado do Reo, louvando a sua
attitude e reivindicando para st a missao de accusador que o J uiz,
(desvirtuando o seu papel de unpalcmhda,de) quizera as-
sumir. '

Tao censuravel foi o procedimento do Juiz, que o pu-
blico que enchia o tribunal chegou a manifestar-se com
apoiados, em favor do advogado do Reu.

I de tal férma teve o mesmo Juiz a consciencia da de-
ploravel situagio, em que se vollocara, que nfo procurou
sequer reprimir esses signaes publicos de approvagiio, como
lhe ordena o art.” 1089, applicavel por forga do art.” 1180
da Novissima Reforma Judiciaria!l!!

N’essa mesma audiencia geral o seu relatorio, f4, nflo
uma exposi¢io clara, simples e desapaixonada das proves
da accusacgio ¢ defeza como manda o art.” 1144 da mesma
lei, mas uma apaixonada accusaciio ao Reu e uma violenta
e injusta, critica ao seu advogado que jd a nio podia n’essa
altura impedir nem repellir, por que lh’o vedava a lei, que
ndo permitte que o relatorio do Juiz seja interrompido (\ 0~
vigsima Reforma Judiciaria art.® 1145).

Pois no fim de tudo isto ainda mandou chamar o mes-
mo advogado para o felicitar pela sua defeza!!!!

Da mesma férma se indispoz ainda o Juiz Nogueira

Souto com mais dois advogados, um dos quaes ¢ actual-

mente notario em [ mahcao.

9-0

Mas o seu irregular procedimento nfio se limitou 4 sua
wonducta com os advogados que sempre n'esta comarca fo-
ram respeitadores do tribunal, embora zelosos, como todos
os homens dignos o devem ser, do seu prestigio e da sua

dignidade.
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O Juiz Nogueira Souto tratou mal, por diversas vezes,
alguns procumdores e varios empreoados seus dependen-
tes chegando a insultal-os grosseira e até barbaramente.

A um, cu;o nome calamos, pelo respeito que lhe deve-
mos, mas que ¢ bem conhec:do, chegou a chamal-o a casa
para Ihe dirigir offensivos e crueis msnltos alludindo a uma
doenca gravissima que elle Juiz pensava ou quema que es-
se em prwa,do tivesse!!!!

E mais € muite mais mesmo, que diremes e provaremos s¢ o Ju-
iz nogueira Souto a isso nos obrigar !}

J\Z.wuc 8. ExPestes factos, como qualguer dos que Lhe apanta-
mos, quc nes ns demonstraremos, com provas muito clqrasc terminantes.

p 8wy

Na presidencia do tribunal por muitas e muitas vezes
0 Juiz Nogueira Souto foi imcorrecto 2 pouco
zeloso do seu decoro e prestigio.

E assim, por muitas vezes, S. Ex.* tomou a llberdade
de em processos crimmaes, mterrooando Reus ou testemu-
nhas, dizer em ar de graca, pJﬁrazrs de sentido baixamente vbsce-
no e grosseiro, improprias a’a rccpeztabzhdadﬁ da sua missdo e do tri-
bunal que dirige, ¢ que revoltam todo 0 homem serio e de sen-
timentos delicados que oS ouve.

E, no entanto, S. Ex.” tem julgado e comdemnado Reus
pelo crime de offensas & moral publica que S. Ex.* d’essa for-
ma e mais gravemente offende tambem, publicamente ¢ em
pleno tribunal....!!

6 1 Ay

Mas nfio admira: o mesmo Juiz Nogueira Souto pde
tdo alto o prestigio do féro e a importancia das questdes
n’elle debatidas que, uma vesz, guiz eddiar a audiencia geral de

}ulgamentos dos Reus Arthur eﬂntonw Alves, Miguel José Fer-

reira, o « Penedar, e outros d’esta villa, accusados de haverem assas-
sinado o jardineiro municipal, porque n'esse dia ¢ a hora do julga-
mento se realisara um almogo para que [Ora convidado em casa do

snr. Visconde de “Godim.

sl £ U L
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E nem sequer queria ir ao tribunal n’esse dia, para
fazer o adiamento que, por casualidade, a falta de teste-
munhas importantes justificava!!

Queria S. Ex." que, com o aeccordo do advogado dos
Reus e Dig.™® Agente do M. P. se lavrasse, na vespera do
dia desxonado para e julgamento, una phantashca aeta do
tal ad(immento para que nem o pequeno espago de tempo que @
¢hamada dos membrss do trzbunal ¢ testemunhas oecupava fosse rou=
bado ae desejade almogo !I'!

E como S. Ex.* nfio encontrasse nos outros a sua falta
de escrupulo, declarou (amuado) que faria o julgamento,
mesmo que faltassemn taes testemunhas de que a parte nio
prescindisse !'!

Foi-The observado que isso seria violar a lei, ao que

S. Ex.h, que é Juiz, que na phrase do mrui vemerando Juiz
Conselhelro Pinto Osorio, devia ser: o defensor da Justiza, quar-
da da ordem moral, soldado da lei (circular da Presideneia da
Relaco do Porto de 2 de outubro de 1902), ao que S. Ex.»
respondeu, na presenga de um escriviio ajudante (Manoel
Pereira Esteves), de um perito (Francisco Alves Simdes), de
um official de diligencias (do 2.” officio) e de outras pessoas
estranhas: que para fazer esse julgamento bavia de torcer a lei!!!

Esta phrase é a exauctorag¢iio completa de um juiz
que a si proprio se despe de todo o prestigio e auctoridade
para julgar!!

12'0
TORCER A LEI!!

Disse-o 5. Ex.": e essas palavras que seriam incriveis
na bocca de qualquer juiz, sdo ainda naturaes na bocea do
juiz Nogueira Souto, que effectivamente muitas vezes a tem
toreido. |

S. Ex.? torcen a lei, por exemplo, quando se deu como
presente na arremata¢io effectuada, no dia 4 de oumtubro
de 1908 pelo meio dia, na acgo eommercial em que foi
auctor Luiz d’Almeida, commerciante, d’esta villa, e Reu
Domingos José Gomes e outros (2.° officio), quando a ver-
dade é que S. Ex.* estava em V illa do Conde.
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Sendo até notavel que no mesmo dia 4 &'outubro ¢ & mes-
ma hora, em um outro processo : — a execu¢do que Francisco
Avelino Chaves, de Viatodos, moveu pele cartorio do 3.°
officio contra o dr. Jeagquim Ferreira da Silva Villas-Boas—
foi dado eomo, tendo presidido & arrematagio n’elle effe-
ctuada, o Dr. Mancel Ludgero Alvares de S4 Ramires,
(Juiz substituto e um dos signatrios) que pela falta do Juiz
effectivo e em virtude de reclamaco do executado foi cha-
mado a toda a pressa para presidir a esse acto judicial.

Verdade seja que S. Ex.* tem a bizarra theoria, que
por mats que uma vez proclamon, de que estando em Villa
do Conde preside em espirito aos serviges do tribu-
nal. -

Ainda um symptoma de megalomania: 8. Ex.* cré-
se... urm espirito santo 113

133"

S. Ex.® toree constantemente a lei quando ordena (como
faz sempre que os cadaveres nfio sio removidos para esta
villa) que as autopsias se realisem com a presidencia do Juiz
de Paz, violando assim o preceituado no art. b da lci de 17 de Agos-
2o de 1899 € 106 do sew regulamento de 10 de novembro de 1§99, que
exigem a presidencia do Juiz de Direito nos exames cada-
vericos, e afastando-se da norma tragada pelos seus ante-
oessores.

14.°

S. Ex.* toxrce a 1lei quando, presidindo a audi-
encias crimes, estd a despachar e a fazer outros servigos,
emquanto as testemunhas de defeza depdem, e nfio ouve e
nfio attende muitas vezes os seus depoimentos quando nas

- mesmas audiencias, contra o preceito expresso no art. ° 526

da N. R. J., tem feito inquirir as testemunhas d’accusacfio
todas Junt,\s e a0 mesmo tempo e quer que as de defeza se-
jam da mesma férma interrogadas.

3IBLIOTECA MUNI(

ICIPAL

W8

DE BARCELOS
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S. Ex.? torce mais uma vez a lei
quando ordena-aos Surs. Escrivies seus subordinados que
informem, segundo normas dadas por elle juiz e quando,
eomo fez a um, os obriga a dar mma informag¢lo que, con-
vindo-lhe a elle J uiz, para cobrir as responsabilidades das
suas faltas, continha uma aceusacfio a um seu antecessor
Dig.m® Juiz d’'esta comarca Dr. Couceiro, que se nio podia
defender n’esse processo. E quando, tendo obtido a infor-
magio e dade n’ella despacho, a fez substituir, destacan-
do-a do processo p—or outra informacfo e outro despacho,
como tudo se mostrard com documentos se necessario for.

1S.°

Sua Tox.® torce ainda flagrantemente a lei, a Tealdade ¢ o pres-
tigio do seu logar quando quer obrigar, como fa [ez, um sew Escrivéo
a dar wma informagio, sobre a dignidade e modo de proceder pr o/w-
sional de um advogado, enxovalhando-o para peder atacar o mesme

aa’voyado £1 L
‘E mais e muite mais qzee (fzrenw& e provaremm se fﬂr mister..

1=.”

Por tudo o que temos narrado e que & a expressio fiel
da verdade que 8. Ex.* nflo se atreverd a desmentir, e mui-
fos outres factos publzco& e netorios, Cricu 0 Juiz Nogueira Sou-
to em torno de si um ambiente de anthipathia e de des-

- prestigio.

E tanto que, quando 8. Ex.* apparece em qualquer lo-
gar de reunmido publica, quasi todos se esquivam a cumpri-
mental-o e d’elle se desviam, com tedio e com desdem.

Os factos que ultimamente se déram e que passamos
a narrar foram porém a gtta d’agua que fez trasbordar a
nossa paciencia, a nossa quasi infinita paciencia!!!

1E3.°

No processo, que corre pelo 3.9 officio, ¢ que move




e

n'este juizo Antonio Lopes Leal, proprietario da Pouza,
contra a Camara Municipal de Barcellos, fora marcado o
dia 4 de Marco do corrente anno para uma inquiri¢io de
testemunhas. _ ‘

Por accordo dos advogados e auctorisagio do [x.™°
Juiz Substituto, entdo em exercicio, dr. Barroso de Mattos, -
foi a inquiri¢do adiada para o dia seguinte. I£ ‘tambem por
accordo de todos, para simph/icqr e s¢ ndo faz,cr nova acta, rasu-
rou-se, na acta em que fora designado o dia 4, esta palavra «quatros
substituindo-a por — scincor —, esquecendo-se porem, 0 Snr. escrivio
de resalvar essa razura.

Tuado isto se fez na melhor harmonia e lealdade entre
todos e se alguma nullidade houvesse a ninguem prejudi-
cava e mesmo devia considerar-se sanada, pelo accordo ex-
presso ¢ bem manifesto de A. e Ré (como preceitua o art.’
10 do Cod. Civil).

Por isso e de harmonia com o adiamento auctorisado

pelo Ex.™ Juiz Substituto, em exercicio, compareceram no
tribunal : os a ivogados do Auctor (S& Carneiro) e da Ré
(Belleza dos Santos), o escrivio ajudante (Manoel Pereira
[isteves), respectivo official e testemunhas.
Ni#o estava presente o Juiz effectivo Dr. Nogueira Sou-
to, que entretanto e j4 depois de marcado o dia 4 para a
inquirigiio e do adiamento _referido regressira de Lisboa,
onde estivera, cremos que approximadamente 3 mezes.

A falta de comparecimento do Juiz effectivo que, co-
mo depois soubemos, ndo fora avisado do dia d» inquirigio
por lapso do cartorio que alids nilo era obrigado a fazer es-
se aviso, nfio fez impressio alguma aos advogados que to-
mavam parte na inquiri¢io porque, como dissemos, esta-
vam habituados a faltas identicas.

Foi por isso com indizivel espanto que tiveram conhe-
cimento que o Juiz Nogueira Souto se recusara a assignar a
acta d'essa inquirigio e a annullara, dando como fundamento ou
antes como pretexto a falta da sua presidencialll

E esse espanto era inteiramente fundado porque a an-
nullagiio d’esse acto judicial era um procedimento de excepgio
que nenhum motivo justificava, tendo decorrido a mquiri-
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cdo com toda a lealdade e harmonia e estando as duas par-
tes A. e Ré devidamente representadas!!!

Pois S. Ex.* invocava a fa.lta da sua presidencia pa-
ra annullar um acto judicial, e ¢ S. Ex.* que em um gran-
de numero de actos, muito mais graves do que uma inqui-
ricio de testemunhas, deixa de assumir essa presidencia e
ndo os annulla ! !!

S. Ex.*, que tem deixado sempre de assumir a presi-.
dencia e a direcciio de actos 1mportantissimos: Gomo corpos
de delicto indirectos, como exames directos, como exames de sanidade,
como aulopsias, como arrestos ! !!

S. Ex.* que. embora por motivos de servico deixa de
presidir a conselhos de familia, licitacdes, conferencias de
interessados. .. !!

S. Ex.* que nas inquiri¢des de testemunhas, em pro-
cessos civeis, nunca preside de facto, pols nunca assume a
direccio d’esses actos judiciaes, apesar da sua extravagan-
te theoria que, estando sentado na cadeira, a tudo preside
no tribunal. . . | '

Notando que nem essa esdruxula razo pdde invocar
o Juiz Nogueira Souto para colorir a falta da sua presi-
dencia 4s inquiri¢des, pois que muitas vezes estd S. Ex * au-
zente da sala do tribunal emquanto n'esta se fazem uma e
mais inquiri¢des, sahindo S. Ex.* muitas vezes para casa e
ficando as inquirigdes a fazer-se. . .

Como podia portanto invocar esse Juiz a falta da sua
presidencia para annullar um acto, que decorren com a
maior lealdade e harmonia entre os advogados das duas
partes, se a cada passo S. Ex.* nfio presxdm a muitos outros
actos, antes e depois d’essa annullacio ordenada ?

5 5o

Para explicar esse procedimento excepeional, sé se po-
dia encontrar uma causa: o desejo de prejudicar o Sr. Es-
criviio, que o mesmo Juiz condemndra em custas,

E que esse era o desejo do mesmo Juiz e ndo o de ve-
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lar pelo regular andamento da Justi¢a, mostra-se transpa-
rentemente pela sua incoherencia em ndo presidir quer an-
tes, quer depois d’este incidente, e em ndo annullar actos
mais graves do que a inquiri¢o annullada, em que os advo-
gados das duas partes se fiscalisariam mutuamente (se a
lealdade de ambos nfio tornasse mesmo inutil essa fiscali-
saco).

As determinantes do procedimento do Juiz Nogueira
Souto eram outras, eram as de ferir na sua bolsa e no seu
prestigio o Escrivo, para se pagar de um prejuizo que S.
Ex.? dizia ter-lhe sido feito pelos Snrs. Escrivies.

E esse prejuizo :— Oh vergonha !!!—era que (dizia S.
Ex.* a quem o queria ouvir) os Snrs. Escriviies tinham dado
andamento aos processos na sua auzencia para Lisboa, pre-
judicando-o (affirmava ainda 8. Ex.*, mas faltando 4 verda-
de) em 4008000 reis!!!

E contando e censurando este facto, perante diversas
pessoas, fazia S. Ex.* commentarios desfavoraveis aos Snrs.
Escriviles, excepto a um cujo servigo exageradamente lou-
vava, tendo-o antes censurado muito; porque se julgava
menos prejudicado por elle!!!

E o Juiz Nogueira Souto néo se cohibia de mostrar,
até de uma férma impropria do seu logar, a irritagdo que
sentia. '

E assim, na sua cadeira de Juiz folheava proeessos que
lhe apresentavam, verificava os despachos que o muito di-
gno Juiz substituto n’elles havia proferido e.lhe roubavam
emolumentos, via a conta, tomava notas na sua agenda e
ria. . ... ria com um riso amarello e irritante, em que o
seu egoismo ferido se desmascarava!!!

E queria 8. Ex.* que uma comarca, como esta, esti-
vesse com o servico tres mezes paralisado, & espera que o
dvido bolso de S. Ex.*, no seu regresso, se abrisse de novo,
para a torneira dos emolumentos 1h'o encher.

Interesses das partes, dos empregados do Juizo, de toda a comar-
ca, tudo era para S. €x.® um zero, porque a tudo mbrepunﬁa a sua
ganancia ! "
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A sua ganancia, Jissemos nos, sim, @ sua ganancia, POr-
que S. Ex.? tem um exagerado amor aos emolumentos do
seu logar..... _ ,

E um dos muitos factos que o demonstram ¢ a sua fe-
bre em rubricar......

Febre tio intensa que no processo de arrecadagdo e
arrolamento de Gomes da Costa (1.° officio) s6 na conta de
fl. 1124 apparecem contadas a seu favor 4053880 reis de
rubricas em documentos!!!

Febre tio ardente que S. Ex.* chega a rubricar documentos, em
processos ja pendentes, no tempo dos seus antecessores e a elles juntos
antes de §. Ex.* ter vindo para a comarca e leva dinheiro por essas
rubricas, como fez na acgdo proposta por-Manoel Falcdo Felix Ma-
chado e esposa contra Antonio Machado Pereira do Valle e mulher.

E, tendo o advogado S4 Carneiro protestado, no final
da sna minuta de appellagio, contra a illegalidade de taes
rubricas, S. Ex.? tanto reconheceu essa illegalidade que, em virtu=
de de in/‘ormagéo do snr. Cscrivao, as TEPOZ. . - .

De resto os tribunaes superiores jd por mais de uma
vez tiveram de applicar calmantes & essa febre de rubricar, e
assim o Venerando Accorddo da Relaciio do Porto de 2 de
maio de 1890 ordencu-lhe que repozesse as rubricas que em Villa
Verde fez em wm process) de eggravo LE ; _

E o Venersndo Accorddo da Relagio do Porto de 2
de Marco de 1909 julgou illegaes as rubricas feitas pelo. mesmo
juiz no processo, de fl. 16 a 85 e ordenou que a conta em que
se fez o sua contagem, voltasse ao revedor para a reformar
{vid. certiddo na acgio ordinaria em que é A. Jos¢ Fernan-
des d’Araujo, de Barqueiros e R. Antonio José d’'Oliveira e
mulher — cartorio do 3.° officio). |

De resto, o Venerando Tribunal da Rela¢io bem co-
nhecia a ganancia de 8. Ex.* quando no Accorddo de 21
de Janeiro de 1908 a proposito de um despacho do Juiz
Nogueira Souto, desnecessario no processo, falla na malfa-
dada disposi¢ao no n.° 31 do art.® 77 da abella des Tmolumentos e




Salarios Judiciaes que ¢ a que da 100 reis ao Juiz por cada despa-
cho nos autos!!!

21"

Em vista da intempestiva annullagio da acta e inqui-
rigdo feita, annullagio que d'ora avante tornava incerta a validade
de quast todos os processos, porque em quasi todvs havia e continuaram
a dar-se /ultas de presidencia do juiz, annullacdo que era um procedi-
mento excepcional provocado por uma mesquinha vinganga contra um
Escrivio, os advogados de ambas as partes A. e Ré, apresen-
taram dois requerimentos, em que pediam se revalidasse a
inquiri¢do annullada.

Um d’esses requerimentos n#o foi, contra lei expressa (o
art.® 98 do codigo do processo civil) mandado juntar aos.
autos dizendo-se irrespeitoso para o tribunal, quando (¢ ne-
cessario ndo confundir) ndo tinha uma unica palavra semelhan-
te sequer, 4s que o mesmo juiz usa quando insulta os advo-
gados ou desrespeita o tribunal...... ¢ s e arguia as suas
faltas de presidencia a actos judiciaes, que elle no entanto ndo annullara.

Mas o caso esta affecto aos tribunaes superiores que o dicidirao
conforme a Justica.

Em consequencia do outro requerimento do advogado
S4 Carneiro, S. Ex.* proferiu um despacho, em que com
uma revoltante m4 fé, classifica a rasura da acta ndo resal-
vada a que acima nos referimos e em que se substituiu a
palavra guatro por cinco, de viciacdo e manda tirar d’ella cer-
tiddes para as mandar ao Procurador Regio e dar vista do
processo ao digno Agente do Ministerio Publico, de certo para
que elle instaurasse procedimento criminal contra o snr. Escrivao!!!

M4 té e maldade tanto mais revoltantes quanto é certo
que S. Ex.* sabia ou podia saber com a maior facilidade co-
mo os factos se haviam passado e o que era a tal riciagao!!
feita de accordo com o Digno Juiz substituto Dr. Barroso
de Mattos, figura respeitabilissima e veneranda que, esse
sim, esse honra e d4 prestigio ao tribunal quando a elle pre-
side e de accordo com os advogados S4 Carneiro e Belleza
dos Santos, pois todos assentiram, em que se fizesse a rasu-
ra na acta, para evitar a feitura da nova acta!!
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M4 fé e maldade tanto mais revoltantes e traigoeiras
que, tendo-lhe o mesmo escrivio pedido para fazer acompa-
nhar a certiddo da acta razurada e despachos do juiz, que
este queria mandar ao Procurador Regio, de uma informa-
¢do justificando-se e explicando os factos, o juiz Nogueira
~ Souto, dizendo-lhe com palavras amigas que aguillo nao valia
nada, aconselhou-o que ndo mandasse a informagio e enviou as
certiddes sem ella!!! ,

€ ao mesmo tempo instava para que fosse promovido procedi-
mento criminal contra o escrivao!!!

Ainda mais uma vez usou S. Ex.? do seu processo fa-
vorito de ferir pelas costas, procurando atar as maos a quem
vae atacar!!!

222.°

N’um aggravo interposto pelo advogado Belleza dos
Santos, no mesmo processo, usou tambem de egual desleal-
dade, recusando-se a dar despacho ao requerimento em que
pedia para se lhe tomar termno de recurso, com o pretexto
de incommodo de saude, no dia em que lhe foi requerido.

Ora esse dia em que o referido advogado apresentou
aquelle requerimento era o ultimo de que elle dispunha pa-
ra interpor o seu recurso e ndo o interpoz antes porque 86
n'esse dia 5 de Abril e ultimo praso para recorrer lhe foi
entregue o requerimento, com o despacho recorrido. . .

I o mesmo Juiz Nogueira Souto sb apresentou o re-
querimento em que se pedia para ser tomado termo de re-
curso, com o seu despacho, no dia 6 de abril, mas datando
o despacho do dia 5, sem ter a hombridade e a lealdade de
declarar que nfo dera esse despacho na vespera, ou nio en-
tregara requerimente despachado no proprio dia 5 por im-
pedimento seu, o que justificava ser interposto o recurso, £6-
ra do praso legal (cod. do proe. civ. art.” 984)!!!

Ao contrario, em face da informacfo do Sr. Escrivio,
duvidando se poderia tomar o termo, S. Ex.* mandou-o to-
mar, mas dizendo que deixava para o tribunal superior a apreciagio
da opportunidade do recurso sem illudir sequer ao facto de nfio
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despachar na vespera o requerimento, recusa em despachd,r
que impediu que fosse tomado o termo no praso legal, sen-
do de notar que esses termos de recurso até de noite se la-
vram ! ! | .

Foi preciso um requerimento do advngado, da recorrente para
arrancar do Juiz e a custo, a declaragdce, que por lealdade se Lhe pe-
dia, de que o mesmo Juiz se recusara a dcspac/;:zr no dia 3, ultimo do
praso ellegando incommodo de saude!!!

=233.°

Mas S. Ex.® n3o se contentou com isto e, tendo tido,
durante os 8 dias que a lei d4 ao Escriviio para tirar as
certiddes dos processos que instruem o aggravo (art.> 1016
do Cod. do Proc. Civ.), quasi sempre em sua casa o proces-
so de onde cllas deviam ser tiradas e como o Sr. Escrivio
lhe dissesse que estando assim o processo féra do cartorio,
nio podia passar as certiddes no praso legal, S. Ex.* pro-
metteu-lhe, a elle e a seus empregados prorogar-lhe 0 pra-
so para a apresentacdo das certiddes.

Pois apesar d'isto, faltando a swa promessa, ind) contra a pra-
xe dos seus antecessores e contra o que elle Juiz sempre seguiv na co-
marca, no ultimo dia, quando o escrivao lhe pedia a prorogagio, ne-
gou-lh'a!! o que podia trazer para o Snr. Escrivio a pena
de suspensio e até de demissdo se ndo apresentasse as cer-
tiddes em tempo (art.’ 1001 do codigo do processo civil)!!

=24

Tudo para inutilisar o recurso !

Ludo para que o (ribunal superior nio podesse conhecer da sua
materia ']

Pois um Juiz que ndo deve nem teme: um Juiz cujo
procedimento é correcto, cujas intensdes sdo boas e hones-
tas, que dorme com a consciencia socegada e accorda com
ella bem lavada e bem limpida, péde temer, péde recear que
um tribunal superior aprecie actos seus?
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Escondem-se apenas e apenas querem a sombra. .. o8
que temem, porque devem. :

=2y

Depois d’esses factos o Juiz Nogueira Souto enredou, de-
turpou, a’e.s/tgur ou, intrigou. . . .

Era de mais!

E convocados os advogados signatarios, por um d’elles
resolveram que fossem todos declarar ao mesmo Juiz que
com elle eram absolutamente imcompativeis ¢ que nunca mais fariam
s0b a sua presidencia servigo judicial algum.

‘Assim se fez, no gabinete do tribunal e ahi reunidos os mesmos
advogadvs ¢ procuradores que eram lodos o0s que se encontravam em
Barcellos, fizeram esso declaragio ao Juiz &'\[.ogucira Souto e pediram
n’esse momenlo que se chamasse o ,l)mno mymte de J’lzmstezm Pu-
blico para que communicasse 7 facto as instancias superiores. ‘Os res
tantes advogados auzentes af/‘u maram, por cartas, solidarisar com a
attitude que os seus collegas haviam tomado.

€ estamos certos que nenhum collega, mesmo de Jfora da comarca,
se algum aqui fizesse continuadamente servigo, deixaria de adherir a
nossa conducta que o procedimento do juiz impunha.

25,0

O povo de Barcellos, o paiz inteiro, que nos julguem
e que nos digam se nds, que devemos mais que ninguem
pugnar pelo prestigio e pela respeitabilidade d’este féro po-
diamos tolerar que o desprestigiasse um juiz: que viola conti-
nuamente a lei, que censura }:ublicmncute wm tribunal superior porque
o condemnou em custas, que levanta continuos conflictos, que a todos
desrespeita, irrita, intriga e of fende.

Ndo fomos nos os discolos, os perturbadores, os conflictuosos e a
nossa interveng o, ndo /ﬁi nem um ataque a independencia ¢ ao presti-
qw da magwtmfura que muito presamos e r'e.speztmnns, nem uma pi 0-
vocagdo.

Calumniar-nos-ha quem julgar o contrario.

‘O discolo, o per[zgrbador da ordem e do socego do tribunal, o con-
[lictuoso, [oi o juiz J\C(Jgueim Souto.
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E nés s6 procuramos com a nossa iutervengio pacifi-
car o tribunal, dar-lhe a tranquilidade. a harmonia, a leal-
dade, o prestigio que esse Juiz tinha sido o unice a tirar-lhe:

Flle, a quem mais incumbia disciplinar, paci/icar, /)armonisar.’.’

Ndo atacamos; defendemos; defendemos o (ribunal de quem o
perturbava e desprestigiava.

E, defendendo o tribunal, defendemos toda a comar-
ca e pugnamos pela honra e pelo prestigio da nobre classe
da Magistratura Judicial que muito e muito consideramos
e respeitamos e que sempre serd respeitada e considerada
nos seus membros integros e honestos que sabem ser defen-
sores da ordem moral e soldados da lei.

;Qu:e todes nos julgucm., porque a nossa consciencia nos diz bem
alto que luctamos pela Verdade ¢ pela Justica.

Nio vae assignado pelo advogado José Julio Vieira
Ramos, que estando auzente declarou a sua solidariedade
com os collegas e mantém essa solidariedade, porque pre-
viamente declaron que nfio assignava manifestos ao publico
senfio de caracter politieo.

Manoel Ludgero Alvares de Sa Ramires
Joaguim *Qualberto de Sa Garneiro
“Auguste Mattos Lopes d'Almeida

Augusto “Casimire Alves Monteiro

Joio Augusto de ‘Oliveira Pinto :
Joaquim ‘Gongalves Faes de T'illas Boas

Jos¢ Belleza dos Santos

‘Qongalo José de Araujo.
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AGGORDAD do Venerando Tribonal
2 Relacdo do Porto de 9 de fevereiro g 1909 —
~(ug censuron 0 Juz
NOGUeITd Souto, 6 0 Condemmon em Custas:

A ccordiao em conferencia na Relacdo :

Em 4 de novembro de 1908, José d’Araujo Campello
apresentou, no Juizo de direito de Barcellos, uma petigiio de
acco, deduzida ma forma do Decreto de 29 de maio de 1907,
e assignada por advogado com todos os poderes forenses pa-
ra a proposi¢io e seguimento da causa, requerendo a cita-
¢do do reu para impugnar ou eonfessar o pedido, conforme
se dispoe n’aquelle Decreto, e requerendo tambem — que &
citacdo requerida fosse ordenada semxr previa distribuigéo,
como expressamente determina o artigo 5.° do mesmo De-
creto. :

A essa peti¢do foi dado este despacho— «D. cite-se.»

No mesmo dia 4 o dito José d’Araujo Campello apre-
sentou nova peti¢io, sustentando, com disposigdes das Ieis
do nosso processo civil, que a requerida citagiio devia ser
feita antes de distribuida a causa, e-requerendo que, confor-
me essas disposigdes, fosse ordenada e requerida eitacfio; e
a essa segunda peticlo foi dado este despacho—«Se ha ur-
gencia, cite-se pelo Escrivio ou official do 1.° officior.

Em 7 do referido mez voltou aquelle Campello com
terceira petigdo, sustentando a illegalidade do que fora or-
denado, e requerendo que a citagio requerids fosse feita sem
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previa distribui¢fio ¢ sem determinagio de official para a ef-
fectuar, obtendo este despacho — «J4 despachein.

D’estes tres despachos, e dentro do praso legal pois que
decorreram sémente 5 dias desde a data do primeiro até &
do-termo transcrito a fl.°, interpoz o requerente o presente
aggravo, que o juiz ordenou que subisse em separado, com
manifesta violagio do art.’ 1:019 do cod. de processo civil, visto que
o aggravo fol interposto de despachos proferidos em reque-
rimento que ndo sdo dependencia de processo ja distribui—
" do, sem pantagem alguma para a boa administracio da justica, e com
aggrammmto dCJIZfC@JJtU'ZO de custas e SCZZOS'. 7

Conhecendo do recurso, por ser o competente e por ha-
ver sido interposto em tempo e por pessoa legitima, como
j4 ponderado fica, pois que foi interposto dentro do praso
legal ¢ por proc curador com todos os poderes forenses para
a proposi¢io e seguimento da causa:

‘Gonsiderando que sdo expressag, terminantes, e claras as
disposicdes dos art. 159 §§ 2.7 e 3.° 179 § 2.° e outros do
codigo de processo civil, permittindo que a citacdo para

principio de causa seja feita antes de distribuida a mesma

causa, e ndo ¢ licito ao juiz, a quem cumpre respeitar sem-
pre a lei, prohibir o que a mesma lei permitte;

‘Gonsiderando que no art. 3.° do Decreto de 29 de maio
de 1907, em que se estabelece a forma de processo para as
causas da natureza da constante da peticio da acc¢do do re-
querente, terminantemente se ordena que a citagfo do réu
em taes causas preceda sempre a distribuigfio, diposicdo es-
ta que foi evidentemente violada com os despachos recor-
ridos;

Gonsiderando que se, como aflirma o juiz recorrido, &
sombra dos referidos preceitos da lei tém sido commettidos
abusos, que nfo possam ser consentidos, a elle compete re-
primir e obstar a taes abusos, pelos meios competentes, mas
ado commettendo outlros abusos, ainda mais inqualificaveis, por consis-
tirem na violagao da lei por quem tem o dever de a respeitar ¢ fazer
Jielmente cumprir;

b s T 4l "M-‘I 4

— o

-
F 3

{*

LT NG R



e

Gonsiderando que, em taes termos, se impde a proceden~
sia do recurso. K '
Ein guanto a custas:

‘Gonsiderando que ndo podem ficar a cargo de quem a fi-
nal for o vencido, visto que ndo ha acgdio pendente; ndo po-
dem ficar tambem a cargo do citando, porque nfo ¢ ainda
parte na causa, e por essa simples rasio ndo ¢é egualmente
parte no recurso; e ndo podem tdo pouco ficar a cargo do
aggravante, porque nfo sendo o vencido estd izento de as
pagar pela dlprSlQa.O do artigo 104 do codigo do processo
civil;

Gonsiderando que sendo os despachos recorridos contrarios a lei
expressa, como. demonstrado fica, deve ser condemnado nas cus-
tas o juiz recorrido, na forma do disposto no artigo 118 do
codigo de processo clv1] 0 que estd em inteira harmonia
com a regra— «as custas sdo pagas por quem a ellas deu
causan: |

Por tudo isto — Concedendo provimento ao recurso,
mandam que o juiz recorrido substitua o seu despacho por
outro, em que ordene que a citagiio requerida seja feita an-
tes da distribuicfio da causa, e sem determinacdo do official
que a deve fazer, e condemrnam o mesmo juiz nas custas e sellos dos
aulos.

Porto, 9 de fevereiro de 1909.

Fernandes Braga—Souza e Mello—A. Martins.
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Parte d'ma certddo passada pelo Escrivao de Direl
Manoel Cardoso o Albugueraue, 6o 1.° offcio ma -
marca de Barcgllos, 4 {ace (oS autos 0 arvolament
por oo de Gomes da Costa Araujp Souza Mene:
76s e $4 Brandao, da villa de Barcellos: — e 2
ie abril de 1909

«Que pelo M. Juiz foram feitas vinte mil trezentas e
frinta e quatro (20:334). rubricas 1oS documentos encon-
trados no espolio do fallecido e que se julgou serem neces-
sarios e fundamentaes para a averiguagdo dos dominios di-
rectos e demais haveres da heranca, e recairam essas ru-
bricas somente nos documentos authenticos e particulares
que na occasifio, como j4 se disse, se reputaram necessarios
ou fundameutaes para o esclarecimento dos beus, direitos e
mais haveres da heranca, e du marcha a seguir no arrola-
mento e arrecadacdo d’ella, e tambem ‘em cinco cadernos
pequenos, algoumas cartas e apontamentos e uma carta com
referencia ao requerente e pretenso filho do fallecido dito
Julio Gomes da Costa Araujo Souza Menezes.»

{Isto foi em 22 d’abril de 1909, tendo o arrolamento comegado em
16 de setembro de 1508.

0 Juiz Nogueira Souto ainda se demorou em Barcellos até agosto de
1910. Por cada rubrica $02 (ou 20 reis: total das 20:334 — 406%$68 ou
406:680 reis.....).
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Uma campanha de moralidade
em Barcellos contra o juiz de




