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bens ameacados violentamente ! :
: Aggravo sobre a denegacao da fi-
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,le caso ée Eo[cliemﬁzsmo
- repellido:

‘ Pronuncia sem fianga do proprie-

C. M. B 1 . "t,arm que, repellindo os bolchevikis,
. BIBLIOTECA MBlPAL,‘ apenas defendeu a sua vida e os seus
BARCELOS C{) B g : bens ameagados violentamente ! :

Aggravo sobre a denegacao da fi-

anca e cIa551ﬁcagan do facto.
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AGGRAV ANTE
Leonardo Gaspar de Costa, proprietario, da freguezia de S. Romdo du Uchu

AGGRAVADO — Ministerio Publico

' RELATOR s ' | Dr. Antonio Augusto Moniz Arris-

Ez.m Sner. Dezembargador " - cado de Lacerda
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Mimnuta d’aggravo, .
=E um: dep01mento importante de quem
presenc1ou os factos.

ADVOGADO
- Joaquim Gualberto de S4 Carneiro

Typ deF Marlnho B-renllo:






. 2 €is nossas leis civis e penaes per-
mittem, ou nto, que o proprietario defenda
a sua propriedade e a sua vida contra qual-

quer invazao e contra qualquer attentado ?
. fpplicacao dos art/1, 376, 41, 44, 45,
46, 349 e 350 do Codigo Penal e dos art.
2339, 2354 e 2367 do Codigo_Civil.

Um attentado rural, para arrebatamento
de cereaes —repellido pelo proprieta-
" rio, em defeza dos seus bens
e da sua pessod.

MINUTA D’AGGRAVO,

|
"Seguida do testemunho de pessoa

presencial dos factos.






Minuta d’aggravo

Ex.@°® Snrs. Conselheiro Presidente
e mais Juizes Dezembargadores do Tribu~

nal da Relagdo do Porto:

A Nagdo Portugueza atravessa tma crise assombrosa, em tudo e por
tudo ; e-ao pobre proprietariv ndio basta a carestia dos generos da sua pro-
ducgio; que mal lhe chegam. para o seu sustento.e da familia ¢ pessoal e
para o pagamento das largas e pesadas contribui¢des com que o collectains
— até com a contribuigdo do registro pela s’uccessgo dos descertdentes!: Ha
exploradores locaes que aproveitam a occasifio para, ao toque do sino a re-
bate, Ihe invadirem o predio ¢ tentarem obrigal-o a entregar os magros ge-
neros que ainda The restam para aquelle sustento:

E, ao bem ou ao mal, esses discolos tentam arrebatar-lhe o pouco que
tem em caza, e ameagam, e pimponeiam. .. ‘

Um verdadeiro principio do SOVIET russo, que nos ameaga, que er
breve augmentard como as ondas d'um mar revolto, se lhe derem ensan-

chas, se nio o cortarem cerce e depressa. ..
® ® ®

Al

. Senhores Juizes Dezembargadores:

O Aggravante Leonardo Gaspar da Costa — cazado, .proprietario, do
logar do Sobreiro, freguezia de Sio Romio da Ucha, comarca de Barcellos
——mo dia 7 de Julhe ultimo estava muito socegado no seu predio, com sua
familia e ::L’]guns visinhAos, quando ahi appareceu um grande grupo de po-
pulares, capitaniados por Alfredo Domingues e outros, a ordenar-lhe a en-

trega do milho que tivesse. . . -
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Tinha havido previo toque de sinos a rebate, para os discolos ¢ de-
sordeiros se reunirem todos e partu‘em para a exploragio e assalto.

Tinha havido o previoassalto a outras cazas, até 4 do proprio Regedor:

Tocon depois a vez de assaltarem a caza do Aggravante: e, ficando
eesa caza a dentm da quinta, conduzindo 4 mesma caza uwm caminho par-
ticular ou'avenida qué comega no caminho publico e, coberto de raniada,
scoue pela quinta, entraram anilm_ida e abusivamente e sem licenqafmr
essa quinta umas 50 pessoas ou mais levando 4 frente o Alfredo Domingues,
ficando mais d'outros tantos’ discolos e desordeiros no comego da avenida,

promptos 4 primeira voz. ..

O Alfredo Domingues e outros, que assim se atreveram a entrar sem
licenga na propriedade do Aggravaute, logo intimaram este para lhes dar
milho a 1§20 a razh — apesar de reconhecerem que o Aggr: avante JA este
anno tinha dado sete carros (280 razas),o mais que podia. ..

(Claro é que o Aggravante 1'epelliu a intimativa, declarando que nio
daria milho algum, por %he restar j& bem pouco para o seu sustento e de

sna familia.

Mas, os discolos repetiram « intimagiio, chegando um d’elles a dizer
yue, se o Apgravante tivesse uma borda de pio, havia de dar metade
’ o= ; ?

d'ella. ..

- E ameacaram,; indo armados, rpnis que o Alfredo Dowmingues levava
uma riscadeira (um perigoso e afiado punhal) do seu officio’ de torneiro, e
outros levavam facas,,e todos levavam paus; ¢, como jd antes tinham dito,
jam resolvidos a tudo. .. |

E, das ameagas, passaram a vias de tacto, ag: rarrando-se o, Agurfh
vante, fazendo-lhe pancadas, e pretendendo feril-o, ate com aquella RIS-
CADETRA. . . | J

E o resto da onda popular, que ficira 4 entrada da avenida, a um
combinado signal do Alfredo Domingues entrou de rolddo n’essa avenida e
dirigiu-se tambem aggressivamente para o Aggravante. ..

Iiste, assim ameacado de morte dentro do seu predio,
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'émurisco de ser ferido e mortn, porque v Altredo Do-
mingues tentava cravar-lhe no corpo a riscadeira,

em risco de‘,ser esmagado ‘pela grande massa de povo
que lhe invadiu subitamente o predio, e que ndo tazia caso das ordens do
Aggravante e familia para-que se retirassei, '
tinha de defender-se, precisava de se defender paro

A

ndo ser assassinado e esmagado :

Para se defender, puxou por uwm revolver que comsigo trazia, a veér
se os discolos tomayvam receio e se retiravam ;- mas, nada conseguin, por-
Y . .

que a sanha d'clles mais se desenvolveu e acirrou. . .
Teve de desfechar a arma, sem farer pontaria, sem o intuito de ferir

4 b -
ou matar, sb coin. o intwito de defeza e de afugentar. I valeu-lhe essa at-
titude, porque d’outro modo teria sido morto até pelo punhal (riscadeira) do

o

Alfredo Domingues e que este procurava espetar-lhe. .

Succeden, porem, que — repellindo csse ussalto, esse verd:deiro S0-
VIFET — feriu mortalmente o dito Alfredo Domingues e seu irmdo Anto-

. . . . . e . . s . . 4 =
nio Domingues, e feriu tambem ligeiramente Loduvina Rodrigues de Ma-

-

cedo.

D’ahi, um processa crime contra o Aggravaite, onde foi pronunecia-
do, sem fiafica — pelos.suppostos crimes de homicidio voluntario e de homi-
eidio frustrado, e de uso e porte d'arma sem licenca — por despacho de 27
do dito mez de Julho ultimo,

Sendo-lhe de novo negado fianga por despache de 2 de novembro

correite,

Eis,

Senhores Juizes Dezembargadores,

A origem d’este processo.
Os despachos de que vem o aggravo, na parte relativa 4 fianga (Lei

de 15 de Abril de 1886, art. 8),

[ ]
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17 03 fuctos, 08 verdadeiros fuctos — por mais ﬁuc o8 deturpem as 12
testemunhas do corpo de delicto, na maior parte suspeitas por fazerem parte
do grupo invazor e assaltante da propriedade alheia (a 1.3, a 2.%, a 3.2, a
4% a 5% a6? a8 a0 — como confessam).

O proprietario — com a sua propriedade.invadida, ameacado de morte,
tendo de defender-se para nio ser ferido e esmagado e assassinado — é por
fim pronunciado! E nem ao menos lhe concedem a liberdade ‘para se de-.
fender! Querem obrigal-o a recolher 4 prisio, bem sabendo que no dia
do julgamento, - se chegasse a isso, - lhe seria dada razio no acto, legitima-
mente praticado em legitima defeza !

A isto chegamos, Snrs. Juizes Dezembargadores .

Mas, jd ndo poderd, assim, haver defeza da propriedade ¢ da vida de
cada um — assaltada e invadida essa propriedade por ima horda de disco-
los ¢ petulantes ? ' _

Jé ndo poderd cada wm dejmdea’-s:a, detender a sun propriedade ¢ «a
sua vida, contra quaesquer invasdes, contra quaesquer assaltos?

Defende-se assim a propriedade individual — pronunciando-se sewmn
fianga o proprietario que apenas so defende?

Para.onde vdo, para onde se arrumam, as garantias da propriedade?

DPobre e inditoso Portugal — onde te conduzem ?1 '

Senhores Juizes Dezembargadores :
; ? : '

O proprio Addministrador do (‘oucelho, participando em Jnizo o fa-
cte succedido, expde que «um nwmeroso grupo de populares tocando a reba-
te o sino da Igreju, assaltou algumas cesas, apoderdndo-sg, contra vontade
-dos respectivos donos, de algumas quantidades de milho. . .»;

que «Uma das cazas assaltadas foi a do proprio Re-

gedor D) que, no-desejo de evitar o conflicto que teria, sem duvida, graves

e

1) Nem a auctoridade local respeitaram !
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€ funcstds consequencias, transigiu coin os populares, deixundo-os levar, 4

medidas de milho» ;

que «Os populares que mais se salientavam nos assal-
tos eram — Alfredo Domingues e irmdo Antonio Donmingues, Antonio da
Silva Brazete, e irmao José da Silva Brazete, Auntonio Leca,? Antonio Fer-
raz, Manoel Pereira de Macedo, Jodo de Macedo, I.niz Gomes de Castro, Au-
gusto Gongalves Salgueiro, 3) e irméo David Goungalves Salguciro 4y ;

. «que, chegando, porem, 4 caza do Leonardo Gaspar da

Costa, que foi Regedor da mesma freguesia, cste oppos-se & entrada do po-
vo, o que lhe valei ser agarrado pelo Antonio da.Silva Brazete, pelo Al-
Jredo Domingues, e pelo Augusto Gongalves Salgueiro,

Perdida a serenidade, como era natural, o Leonardo (aspar da Cos-
ta, defendendo-se legitimamente, puxou, parece que d’uma pistola e, aluci-
nadamente, despejon alguns tiros, sem visar ihtencionalmente este ou aquel-
le, mas indo uns dos projecteis attingir o Alfredo l)ommgues, que pouco
depois expiravan..

(Vid. o officio transcripto a fls. da certiddo junta sob n.” 1%

'

Defendeu-se dos assaltos, e da aggressio — eis o que é.

As proprias testemunhas do corpo de delicto, bem ponderados os scus
depoimentos e as «escapadelas» para a verdade,? patenteiam que a verda-
de é essa: pais confirmam gue os factos se pussaram dentvo do predio do

Agg‘ravn.nte‘

2) E’ a 3.8 testemunhia do corpo de delicto.

3) E’ a 2.* testemunha do corpo <de delicto,

"4) £’ a 1.® testemunha do corpo de delicto, '

9). E deixou de ser inquirida uma unportante lestemunha. - Jaime Fernandes da Sil-
va ou Jaime do Fratiio — relacionada pelo Administrador do Concelho, e citada pela 10.* (pom
foi até quem tirou da méo do Alfredo Domingues a. riscadeira que elle tinha comsigo na occa-
sidio em que esse Alfredo Dommgues se estorcia com o ferimento e para evitar que elle se fe-
risse com a tal riscadeira).

0 dito Jaime é negomante em Braga. Fo Aggravado tendo promovido a inquiri-
cdo d'elle, prescmdm atmal de tao importante testemunha, que muito podla elucidar e escla-

"4

: l‘(‘(.elF_ ’
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que” ahi entraram muitos populares, com e Alfredo

Domingues 4 frente e armados de paus, fcando o resto do povo & entrada

,
.

da avenida,

que o Agg avante declarou ndo consentir que entras-
sem, no seu predio, .

que o Aggravante declarou ter ja cedido este anno ao
povo 7 carros de milho e que ndo podia ceder mais por precisar, do pouco

que lhe restava, para o sustento de sua caza,

que mandou retirar o plovo de dentro do sen predio,
sem que lhe obedecessem,
que tinha havido toque de sino a rebate,
! que o Alfredo Domingues levava uma RISCADEIRA
do seu officio de torneiro. e o David Goﬁcalves Salgueiro (1.% testemunha)

levava uma faca, _ "

v

. que esse Alfredo Domingues, em certa altura, acenou
ao.povo para entrar todo para dentro do predio do Aggravante,

“que o mesmo Alfredo Domingues — diz a 11." teste-
munha Joaquim Pereira de Macedo — «lhe declarou ma occasiiio em que jot
buscar o milho (a “caza d’ella) que tando elle como os outros populaves vi-
nham dispostos para tudo, urmados com ferrinkos e brocas ¢ que ndo fulta-
va nada. . . dizendo-The o Alfredo Domingues que o Dawid Salgueiro tra-
zia wma jaca bonita, mas elle depoente ndo a viu, sabendo porem depois que
no dia seguinte zo do erime, da parte de manhd, fora encontrada no predio

do Leonardo uma faca pelo David Salgueiro e por seu irmio Augusto,»

‘Senhores Juizes Dezembargadores :
Dignem-se V. Ex.™ pondérar tudo,,
Dignem-se ponderar tambem v que j& se acha provédo n‘um pro-

cesso crime que o Aggravante requeren a queixar-se do assalto ¢ das offen-

sas (Documento n.° 2.°) — onde & prova ndo estd ainda completa, devido a

varias circumstancias ¢ 4 animosidade e ds nmeagas dos discolos que inva-

dem a freguezia: '

E verio ¢ dirfo, em suas rectas consciencias de Julgadores, que
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I — O Aggravante nio commetteu erime algum, ou, pelo
menos, que

Il — Qualquer crime que podesse ter commettido, niio era
o de homicidio voluntario e de homicidin frustrado.

como o classificaram os despachos recorridos.

Sim : :

O Aggravante nfio commetteu crime algum, porque « ¥Nao sio crimes
o homicidio, os ferimentos, ou espancamentos ow outros actos ouw meios de
Jorca, que tiverem logar concorrendo as circumstancias declaradas em cada
um dos n.”* do art. 41, conforme as regras dos art. 43 a 46» (diz o art. 376
do Cod. Penal).

De facto :

' circunstancia dirimente da responsabilidade eriminal — a juséi-
Jficacdao do facto (Cit. art. 41 n.” 2.9'do Cod. Penal) :

E justificam 0 fa,nto-—; «Os que praticam « facto violentados por
qualquer forca extranha, fisica e irresistivel n; «os que praticam o facto domi-
uados por medo insuperavel de um mal igual ou maior, eminente ou em ¢o-
mego de execuglion; «os que praticam o facto em legitima defeza propria
ou alheian; — «Em geral os que tiverem procedido sem intengfo criminosa
& sem culpan — Cod. Penal art. 44 n® 1., ¢ 2.2 ¢ 5" e 7.", |

E o Aggravante estd n’essas condigoes : - mesmo nas condigdes do
n.” 2.° do art. 44 («os que praticamb facto dominados por medo insupera-
'vel de um mal igual on maior, eminente ou em comeco de execuqgion) —
"por se verificarem todos os REQUISITOS do art. 45;

mesmo nos casos do n.° 2.° d’esse art. 44 («os que praticam o facto
e legitima defeza propria ou alheia») — por se verificarem tambem todos os

REQUISITOS do art. 46:

Como se acha provado.

Por tanto, 0 Aggravante nfio commetteu crime algum, e deve ser des-

pronunciado.
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«Crime ou delicto & o facto volwntario declarailo punivel pela lei pe-
nal» -— Cod. Penal art. 1: E nfo pode dizer-se que procedeu woluntaria-~
mente quem prodedéu como o Aggravante, obrigado a DEFENDER-SE:
I a VOLUNTARIEDADI ¢ elemento essencial para os crimes de
homicidio voluntario e de homicidio frustrado — Cod. Penal art. 349 e 350:
Is. logo que ndo « houve, falta esse elemento essencial, e nfio ha crime—

C'it. Cod. art. 18.

Nem mesmo praticou o Aggravante o crime do § 1.” do drt. 253 do
(Cod. Penal, porque tinha licenga para uzo e porte de arma de foge (Docu-

mento n.” 3.7).

II

Se algum c:rime'podesse ter commettido o Aggravante, com o facto

(ue legalmente praticou em defeza da sua vida e da sua propriedade e o-
hrigado pelas circumstancias do momento, |

Se tal coisa podesse entender-se, apesar de tudo,

Seria, quando muito e sem conceder,

= O do art. 378 do CUod. Penal—-excesso de legiti-
ma defeza, ou |

— 0 de homicidio ou oftensas corporaes involuntarias
—art. 368 ¢ 369 do Cod. Penal; ou |

— O do art. 370 do mesmo Cod. -— homieidio ou fe-

rimentos provocados por violencias graves.

Nenhwm crime commetion — porque ndo commette crime quem vé in-
vadida arbitrariamente a sua propriedade, ¢ manda sair os invazores sem
que lhe obedegam, e se vé gravemente ameagado ¢ em riscos de ser morto,
e apenas se defende, defendendo a sua propriedade e a sua pessoa. |

Mas, ' )

Se quizerem processal-o e julgal-o:-— sé_pori um d’esses pretensos
ornmes

Por homicidio voluntario, e por homicidio frustrado —
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pPoT e defender, ¢ por ile tender o que @ sun CONIPE L (DDNIA0
a0 arbitrio —
Nunca !
Ou, entdo, deixaria de ser zui‘lmit.ti(fla' a defeza da propriedade e da
propria pessoa, e tinham de riscar-se da l.ei penal aquelles art. 41 a 465 e
Tinhdm de riscar-se do proprio Cod. Civ. os art. 2339, 2354, 23679
que permittem o direito de defeza & que se vepilla a forga com a forga —

como o permittem os Codigos de todas as nagdes civilisadas. . .

Ova, esses pretensos crimes dos art. 378, 368. 369, 370 do Cod. Pe-
nal — admittem fianga,
Assim, a nflo ser annullado o despacho de pronuncia e a nfio ser des-
/

pronunciado o Aggravante, sempre a este tem de ser concedida fianga.

N'estas circumstancias, e porque ¢ expresso o art. 6 da T.ei-de 15 de
:\hrjl de 1886 em prescrever que

«Nos recursos sobre fianga compete a todos os Juizes
e tribunaes conhecer, além do objecrs do recurso, de todas
as nullidades do processo e da ezistencia & qualificacdo do
crime, sem prejuizo dos competentes recursos do despacho

que pronunciou ou deixou de pronunciar ox querelados,»

E, porque, assim, o aggravo ¢ recurso competente ¢ de conhecer ;

K im'p]ora.ndo a attenciio do sabio Tribunal. e a sua benevolencia

O Aggravante confia em que vae ser-lhe dado provimento, sendo an-
nullados e revogados os despachos recorridos e despronunciando-o porque

nio commetten crime algum; ou sendo annullados e revogados esses des-

6) Diz esse arl. 2367 «Aquelle que for aggredido por outro com violencias, (ue pos-
sam lesar os seus direttos primitivos ou esbulhai-o do goso de sens direitos adquiridos, ou
perturbal-o por qualguer forma n’esse goso, é auctorisado i vepellir a forca com a forga, con

tanlo que ndo ultrapasse os limites da justa defeza.»

~







s R et
pachos para o fim de ser a elle Aggravante concedida fianca, visto que o
facto que praticou nfo pode ser classificado como homieidio voluntario nem
como homicidio frustrado -— por ndo commetter esses crimes quem apenas
DEFENDE a sua pessoa e a sua vida, ¢ defende a sua propriedade, e
o faz até¢ DENTRO DO SEU PREDIO e contra os invazores
d’este que ahi entram sem licenca e que se recusam a reti-

rar-se e procuram ainda ferir e matar o proprietario.

Pede a V. Ex.* o justo provimento d’este

aggravo : ped*e
) : JUSTIGA.

E. R. M~

) 0 ADVOGADO :

' 3oaq,uim CGualberlo de Od Carneiro.

©

EM TEMPO:

Os tribunaes tém por vezes decidido no sentide do
sustentado n'esta minuta, e no sentido de que «os proprieta-
rios niio tém responsabilidade criminal pelas consequencias,
quaesquer que ellas sejam, do emprego da forga para se
“manterem na posse da propriedade.»

N'esse sentido decidin o Accorddo da Relagio de
T.isboa de 18 de Janeiro de 1892 -— publicado n’«O Direi-
ton, 28.% 126..

Joaquim Gualberto de Sd Carneiro.






Escriptura de declaragao
que fez Jaime Fernandes da Silva,

Presencial dos factos.
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’ rscrlptum de de lara(;ao

NOTARIADO PORTUGUEZ-- Nota n.® 495 a fls, 25 v, — Notario Manoel Antonic
da Gruz-— Escritura de declaracio — Ein 26 de Novembro de {918 -~ DECLARANTE —- Jaine
Fernandes da Silva, casado, negociante, d’esta cidude, --Feita e assinada em Braga e meu car-
torio, 4 praga do Conde de Agrolongo, numeros quarenla e sete e quarenta e oilo de policia.

.
da freguezia de Sio Jodo do Souto, ¢m vinte e seis de Novembro de mil e novecentos e desui-
to. — Perante mim Manoel Antonio da Cruz, notario n’esta comarca e cidade de DBraga e as
testemunhas idoneas adiante mencion:/ns, minhas conhecidas, compareceu pessoalmente o
outorgante — Jaime Fernandes da Silva, casado, negociante, morador n’esta dita praca, no
oredio designado pelos numeros de polein cincoenta e seis a cincoenta e oito, — pessoa do men
conhecimento pessoal, pelo que afirmo sua identidade. J

E disse o ontorgante : -—ue a proposito ou dcerca de um proeesso crime (ue. na co-
macea de Bareelos, 0 Ministerio Publico move contra Leonardo Gaspar da Costa, casado, pro-
prietario, do logar do Sobreiro, freguezia de Sio Romao da Ucha, da mesma comarca, sabe o
seguinte: — Tendo ido éle vutorgante, em sete de Julho do vcorrente ano, a esza freguesia de
S&o Romiio da Tleha, «'onde é natural e onde tem familia, de visita a esta, como o laz por di-
ferentes vezes, principalmente nos domingos, por serem dias destinados ao descanco, abi pelas
quinze horas, ouviu que os sinos da Egreja da mesma freguesia locaram a rebile, e, inquirin-
do do motivo, disseram-lhe ser o sinal de alarnie para os discolos ¢ desordeiros se revuirem, «
fim de por.em pratica o planeado assalto a varias vasas onde (ueriam encontrar milho, ou aos
celeiros dos proprieterios que tinham d’esle cereal,

. Umas trez horas passadas, ele outorgante, em companhia de Januario Gomes da Cos-
ta e de Julio Fernandes da Costa, ambhos da mesma freguesia, foi dar um passeio, entrando to-
dos na casa do réu Leonardo Gaspar da Costa, onde se demoraram a conversar algnm tempo:
e, seriam desoito ou desanove horas, foram alarmados por uma grande mallidio de pOvo, que
ja vinha de assaltar varios celeiros, entre estes os do padre José Joaq1im Gomes, Antonio Joa-
quim Mendes e Joaquim da Silva Macedo (o proprio regedor da fregnesia)—capilaneando esse
grande grupo Alfredo Domingues e outros, em atitude hostil e provocante. -— A casa do reu fi-
ca a dentro da Quinta, condusindo & mesma casa um caminho particalar que, coberto de ri-
madas, comeca no caminho publico e segue por essa Quinla; inas isto nio obslou aque parke
d'esse grupo, umas c‘mcoenta pessoas talvez, levando & frente aquéle Alfredo Domingues, en-
trassem abubnambnlv e smn licenga na mesma Qainta, ficando a outra p.xrl.v do grupo -~ mais
de outros tantos desordeiros -— no comego do caminho, prontos a ealrar tambem logo que fos-
sem chamados.

O reu ficou pasmado ante um tal atrevimento, e mui sobretudo quando os o gropo.
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4 frente sempre o Alfredo Domingues e outros, o intimaram. para thes dar milbo a um esendo
e vinte centavos a rasa, apesar de reconhecerem que o rén ji este ano tinha dado sete carros
(dusenlas e oitenta rasas), de nada valendo a afirmativa d’este — de que mais ndo podia, poiz
algum-milho que lhe restava ja éra bem pouco para o geu sustenio e de sua familia. — Os de-
sordeiros repetiram a intimagiio, grosseira e allivamente, chegando um d’eles a dizer que se o
yéu tivésse uma boroa de pdo, havia de dar metade d’esta. — D’aqui passaram a ameacas, pa-
ra o que iam bem armados, levando o Alfredo Domingues uma riscadeira do seu oficio de tor .
neiro, outros levavam pdaus e até alguns levavam faca, e todos bem resolvidos e preparados
para o que fosse preciso.

Breve passaram os ‘desordeiros a vias de facto, agarrando-se ao réu, dando-lhe pan-
cadas e tentando até feril-o, mesmoe com a ji dita riscadeira, que ¢ uma especie de punhal
bem taﬂado. — O resto do grupo, que ficava no caminho, d entrada da Quinta, entrou de rol-
dio a um sinal combipado do Alfredo Domingues, dirigindo-se tambem para o réu nos mes-
mos termos agressivos e provocadores. — Foi entdo que o réu, vendo-se ameacado de morte,
porque o Alfredo Domingues procurava cravar-lhe no corpov aquela riscadeira alem de ser es-
magado pela massa de povo que hostilmente lhe invadira a casa, sem fazer caso dos brados
do réu e familia para que se retirassem, tentou defender-se, para néio ser victima d'aquela sel-
vageria, e puxou de um revoiver que comsigo trazia, para amedrontar os discolos e ver se,
conseguia (ue estes se retirassem, nada ctmseguiﬁdo, porem, porqie 0s n1aIanos mais se en-
fureceram ainda. ' '

Desfechada por fim a arma, sem que o réu livesse feito pontaria, e por isso sem o io-
tuito de ferir ou matar, procurando apenas defender-se e afagentar os desordeiros, fol mortal-
mente ferido o referido Alfredo Domingues, bem como seu irmdo Antonio Domingues, e ainda
Ludovina Rodrigues de Macedo, esta ligeiramente,——e pode asseverar ele outorgante que se nilo
fora a atitude do réu, no meio d’aquela desordem e barafunda, procurande defender-se. seria
inevitavelmente viclima dos discolos. — O Alfredo Domingues, quando estava nas contorsdes
da morte, ainda tinha a referida riscadeira na mio, d’onde ele outorgante Ih’a tirou, lan¢an-
do-a para o lado, por ter receio de que, devido ds mesmas (.-ontm's()és. esse homem se lerisse
com ela. — Que é isto 0 que sabe e presenciou sobre o crime de que ¢ acusado o rén Leonardn
Gaspar da Costa, — o que tudo assim afirma e declara sob a sua palavra de honra, poix o que
deixa exposto ¢ a fiel expressio da verdade dos factos,—Assim o disse e outorgou, do que dou
fé; e foram lesteminhas presentes Aurelio Veloso Guimardes e Antonio Ulysses Taxa Ribeiro,
ambos solleiros, maiores, negociantes, moradores n’esla praga e cidade, que assinam com o on-
torgante, depois de lida esta escritura por mim notario em voz alta e clara perante todos e
plenamente ralificada. ‘

Vio colados sélos de estampitha tiscal no valor de um eseudo e cincoenta centavos
fixo desta escritura. Jaime Fernandes da Silva, Aurelio Veloso Guimariies, Antonio Ulysses
Taxa Ribeiro. O notario Manuel Antonio da Cruz. Vio-se os selos retro mencionados e os de
industria e recibo respectivos, todos legalmente inutilisados.

Ista conforme o original a que me reporto em meu livro de notas exageradas, do
que dou fé. — Braga, vinte e seis de Novembro de mil nove centos e desoito. — (O notario,

Manoel Antonio da Cruz.»
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