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Vista retrospectiva ou a moralidade d’esta causa

Gertrudes d’Azevedo casou com o Auctor, Francisco da Silva Reis, aos 10
dias do mez de julho de 1857, na freguezia de Fiscal, do concelho de Amares,
districto de Braga; e falleceu na companhia de suas filhas— Rita Azevedo, Rita
da Coneeicio e irma Candida—em Vianna do Castello, a 15 de maio de 1898,
sem bens alguns de fortuna.

Morreu ralada de desgostos ¢ cumulada de maus tratoé, infligidos
pelo Auctor, seu marido e que a obrigaram a fugir de Bvraga.»-onde sempre
vivera com elle —indo procurar abrigo e proteccio em casa das referidas -suas
filhas.

liste passou a «segundas nupeias, pouco tempo depois de
comecar a sua viuvez», como os proprios Auctores, n'uma mal dissimulada
mas calculada ingenuidade, o confessam no artigo 5.° da réplica!

«Quem nao ama, ndo sente» —e esta pressa em r('gressair a0 hymeneu

deveria vir-lhe dos... antecedentes! ..
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Eis como se fazem plenamenle justificaveis —na sua dignidade de esposa
: : . "y : , :
legitima e fiel ¢ mé&e amantissima —os desgostos da primeira con-

‘sortel...

Pretende, agora, ¢ Auctor épresentar~m como marido, duma alssiduidade
caseira exemplar, chefe de familia impeccavel e vi—otimq da sanha (:.ondemnavo]
de suas filhas e, em especial, da fallecida D. Rita — « Don'a Rita com Dom,
depois que:com elle se afidalgou, trabalhando honradamente», nos dizeres pun-
gentes, com que o pae... carinhoso se refere § filha mortall (Vide fl.* 526

verso da douta Allegaciao precedente).

Deviam ser d’esta fernura e primores de gentileza e de sentimento os ma-
drigaes, dirigidos 4 entdo sua primeira consorte.

... E chama elle degenerada i fallecida filhal. ..

Esta certo, porque a degenereseenecia, a havel-a, seria de facil cons-
tataco, ¢m face das leis de hereditariedade ¢ em presenca do que se
estd lendo! .. . (Vide fl 508, verso)

| E, para chegarem, os Auctores, ao fimm rapaee, a que se propdem —

n'uma avidez sem escrupulos e sem limites pelos modestos haveres da morta,
¢ !

que tao desnaturadamente estigmatisdram ——nao se pouparam a doéstos, a dia-

tribes e a faceis e imagindrias conjecturas!...

'T"l-'“":'v . . K -
oy . ... Porque, em verdade, ndo passam de meras conjecturas—as dubias

affirmaedes dos Auctores, e todo esse cortejo mirabolante, harmonico, mas
cavilloso, dos bem combinados e trabalhados depoimentos das suas tes=-

¢ i !
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... Mas estas, serao a’seu tempo tratadas... como merecem — descancem.

Vejamos, por agora, em rapido escor¢o, o wvalowr attribuido pelos Auctores

aos haveres da finada.
IFoi este computado em oito contos?...
... Oito eontos, que ninguem viu e de que ninguem sabe, pelo menos,

que se constate, em materia palpavel e com provas eonvineen=

tes!...

Mas os Auctores —ferteis em expedientes e d’uma megalomania;l consta-
tada g phantasiaram-lhe um sem numero de papeis de credito, titulos
ao portador, cic., avolumando-lhe as magras reservas, que tempo-
1'ariamebnte teve em deposito na Caixa Eeconomieal...

E aventaram, assim — seguindo o velho thema do «cancado chd que ferve
com esta a setima vez»-—a existencia de objectos de oiro, "dle prata e
até de valiosos brilhantes!! (Vide artigcos 5° e 14° da peticao

’nieial).

Ora veja-se, fazendo obra pelo que os Auctores allegam: —

—Em immoveis, temos tres ou quatro econtos (artigo 50 da
peti¢id inicial); —em papeis de eredito, roupas, louegas,
moveis, vasilhas, joias de oiro, objectos de prata e Bri-
Ihantes, supponham-se mais quatro eontos —segundo o valor dado

i aegao e, até, eineo eontos — se assim o quizerem.
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D’aqui, tleduza—se o valor das imaginarias joias, baixella de prale
¢ brilhantes (mais de seteeentos escudos, segundo dizem Ano artigo 14.°
da petiéﬁo inieial) e — verdade, verdade — seria pouco se isso ndo pas-
sasse d'uma... pura phantasias; mas nio se esque¢a (ue vamos na es-
teira d’elles e que o calcular d’esta féorma é -acompanhar, um pouco @ la diable,
a fertil e fecunda ~ima‘:lgina(:,ﬁo dos Auctores.

Acceitemos, pois, esses fabulados haveres mobiliarios, no valor de

«mais de seteeentos escudos> ou seja, até, de um eonto.

TFicardo, assim, tres ou quatro eontos para os papeis de cré-
dito, existentes ¢ imaginarios.

A propriedaﬂe da Abilheira — composta de uma morada de
easas, com uns -pequen_os annexos rusticos, situada n’um terreno de
eneosta, disposto em soealeos, sustentados por pequenos muros de
supporte ¢ teml(;'apenns um poeo, de profundidade 13™6, como unico
meioA(\le irrigacao, mas que, segundo a vistoria, sé fornece agua para
'uso- domesticos — ¢ um terreno ingrato, arenoso ¢ casca=
lhudo, cnbrindoA is ehapadas os aﬂoramentos da rocha natu=
rﬁl', que adentro d’elle se encontram e produzindo, apenas, esecassa hor-
talica, hervas bravias e algum vinho.

Computaram-nn os Auctores em tres ou quatro eontos, quando é certo
que ¢ seu rendimento— mesmo escravo ds despezas inherentes i'l'GIll-
tura ¢ encargos prediaes —nio representa o juﬁo de metade

d’esse valdr, que, tio desleal como capceiosamente, The attribuiram!. ..



Prosigamos, porém:—

Temos entdo:—o WdiOl’ do predio da Abilheira tres ou qflatro
econtos que, todavia, nao rendem duzentos escudos.

Deduzindo —dos quatro.ou cinco leontos, em que, com largueza, compu-
tamos, seguindo os Auctores, note-se, a importancia dos mobiliarios,
papeis de eredito (existentes ¢ lphantastieos), joias, praﬁ'
tas, roupas e os famigerados brilhantes —o eonto ou 6s mil eseu~

dos, em que quizemos computar os fabulados mobiliarios, visto repre-

sentarem — se existencia tivessem-—um capital empatado, leriamos de

rendimento duzentos escudos: ‘

. Isto pelo maximo — tenha-se sempre em vista e seguindo a rota

dos Auctores.

K, assim; teriamos: —
—rendimento maximo da propriedade da
Apilheira. . . . . . . . . . . . 20 esecudos

—rendimento maximo dos papeis de eredito 180 escudos
Tolal £ & 000y S 380 eseudos

Sejamos, porém, mais largos, ainda, visto que tudo se lhes péde con-
ceder.
Sejam, pois, quatrocentos eseudos, para... arredondar a cifra.

D’aqui tinhamos, naturalmente, a tirar as seguintes despezas:

|
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—das contribui¢des ao Estado, i camara e d parochia;

— da conservacio do mobiliario s

— do tratamento e eultﬁra da propriedade; -

e da"subtituit;ﬁo dos toros d_o madeira ¢ de “mv(mtm esteio
nas ramadas; |

—da adubaedo, do custo das plantas hortenses, das podas,
da sulfataéﬁo e do enxoframento e, emfim,

—da propria colheita c da sﬁbtituieﬁo e concerto das alfaias
agriéolas, ete.

-

;Pergunta-se: —com que reservas ficaria a fallecida para o custeio das

‘mais rudimentares despezas domestieas ¢ d'uma doenea dispendiosa,

como é a tuberculose, com medieco assistente, como tinha e ao
qual', ainda ao fallecer, ficou devendo a quantia de noventa e tantos
escudos, se nio fosse o auxilio da Ré, sua irma, que a estremecia e que

Ih’o dava, pelo brago de seu marido?. ..

Nenhumas podia ter — é obvio, é irrecusavel.

; A"fa,ll'ecida vendedora vivia.com a mais estricta economia; as horta=
licas ¢ o eseassd vinho, que a sua tao celebrada proﬁriedade da
Abilheira lhe produzia, mal The chegariam para 0 eonsumo.

( O vinho era minguado em litros ¢ cholorotico de cor-
pb, como procedente de vimha mal tratada, em terreno «secalhéo
e pedreﬁulhoso »y N0 dizer dos peritos que fizeram veneimento
nas vistorias (Vide fls. 392 verso e 421 verso). .




I isto confirmado por virias testimunhas, signanter as de fls. 189

verso, 337 verso e 363, e ndo é necessaria muita acuidade para o aventar, uma
vez que a vendedora, em dinheiro, pouco mais podia apurar do que

metade do juro do wvalor, que os Auctores attribuem ao predio, que

por venda transmittiu aos Réos.

£ ndo insistiriamos em fazer mais consideragoes sobre es{e péqueno inei=
dente, bem clara e lealmente exposto, se niao fosse o muito respeito, que
professamos péla verdade ¢ justeza das afﬁrrnaq()es, que 0 caso e
os factos constatados nos levar_am a formular e a muita e devida consi-
deracao para com d julgaldor d’esta causa e para com 0‘ nosso illustre collega,
sempre espirituoso e dicaz nas suas consideraedes, apesar do ingrato

}

terreno, em que a ma sorte collocou o seu reconhecido talento'e_pra-
tica do metier.

Demos, pois, o golpe de misericordia, ao famoso e phantastico valor do

11

Condado da Abilheira 5

b‘ni elle vendido em 16 de zigosto de 1897 —como constd‘da escriptura
junta a fls: 388 a 389 d’estes autos—ao fallecido Luiz Manoel Gonqaives Sam-
paio, proprietario e residente que foi n’esta ¢idade, sendo entdo «um logar e
casas de vivenda, no sitio do Souto de Jorge, logar da Ablilheira, fregue-

zia de Santa Maria Maior, d’esta cidade », pelo pre¢o ¢ quantia eerta
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de trezentos ¢ sessenta mil réis da antiga moeda, ou trezentos e

sessenta eseudos.

v

‘Os peritos, que na primeira vistoria fizeram ve‘nciménto;1'es1)01]—
dendo aos quesitos formulados a ﬁs. 382 — fixaram em 2:820 eseudos o
_\ialor do predio e;n questao, tomﬁndo por base ‘um rendimento fa-
bqlosd; e 0 peritq dos Réos—ponderando que esse rendimento nio

era superior a quarenta escudos ¢ que, d’este, ainda havia a deduzir

+ quatro eseudos para reparacoes— fixou, por seu turno, esse valor em

_seteceritos e vinte 'esieudo‘s.
' Aquelles m’iq foram tao fe]iges, como, certo, imag‘inn,rmn,. em: servir os
i 1:1tehtos dos Auctores. .
O walor, constanté da eseriptura de venda ao fallecido Sampaio,
‘conjugado com o parecer aﬁctorisado ¢ fundamentado do périto dos

Réos, frustram-lhes, por completo, a trama que architectaram.

Perdido é, pois, todo o esforeo ¢ toda a rethoriea, votada pelo douto
patrono dos Auctores i sustent:j(;ﬁO das suas arrojadas e inverosimeis
affirmag¢oes, (uanto ao valor do predio em questdo, affirmando,
com a cancada 116ta da abuﬁdancia, a da excellencia d’esse predio «uma ma-
ghiﬂca casa de vivenda, corﬁ extenso terreho de horta,

solidas e bellas latadas>, no dizer dos Auctores!. ..

Mas...

«Oh! gloria de mandar! ok’ va cobiga »

«Oh! fraudulento gosto.............. »

/3
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.....................................

«Que castigo tamanho e que justiqa!.‘. ® ' ‘ -
... Em frente a0 sonho — mais frias e cortantes do que espadas nuas
d'uma avan¢ada inimiga — a realidade, o facto!..
E, pelos mesmos peritos (na primeira vistoria) em resposta ao sexto

dos quesitos apresentados pelos Auctores, foi dito:—«que as latadas (ou

ramadas) nao estavam em bom estado, por lhes faltarem alguns bar=

rotes e por terem, alguns, velhos ¢ pédres »; ¢ pelo perito dos Réos

foi dito:— « que as latadas (ou ramadas) se achavam na sua maior parte,

Eis mais uma prova da... qualidade e tempera das armas, manejadas

pelos Auctores!. ..

Mas temos mais e ainda melhor, foi quando a in.iquidadé da pri=
meira vistoria levou os Réos a requerer uma segunda, a fls. 420 e se-
guintes, como reeurso ¢ eontraprova —e bem edificante que ella foi ! —
das arbitrariedades da primeira. |

E, ahi —apesar de todos os seus sendes —os peritos dos Réos e 0 5.2
perito (ainda hoje chamado de desempate) approximaram-se da ver=
dade, fixando aquelles o valor do predio da Abilheira em mil
e quinhentos escudos, ¢ este em mil e seiscentos escudos
—laudos estes, que, deduzido o usufrueto, dio um valor oscillante

entre setecentos a oitocentos escudos.

... Note-se que as bases, que os peritos referidos tomaram para a




fixacao d’estes valore}s,‘ estdao muito, lnng%e de ser equitativas ou de re-
presentarem a verdade, embora éejnm as que d’esta mais se-approximem.

l.O perito dos Réos na primeira vistoria - um engenheiro
('Iistinctissimo e perito experimentado ¢ de largos e notorios eredi=
tos —¢é que almrdbu, com justeza, essa questiao dos rendimentos, fixando
por elles o '.valor (lo predio em setecentos e ecincoenta escu-

dos, como fica dito.

hcduzido a este 0 usufrueto, li vae cahir para o valor, mencionado
na eseriptura de venda, feita ao fallecido Sampaio e para o que resulta
_(fl.o‘ren('limento colleetavel, constante da eertidao, (ue vae _]untn.
cqlnlo n’ 1.

Emfim, conjugados estes elementos — valor da esecriptura de
venda a0 Sampaio, o laudo do perito dos Réos na primeira visto=
r'i'a, os laudos dos peritos dos Réos na segunda vistoria ¢ o do
_perito de déemi)ate, com o rendimento eblleetavel, pelo qual o
predio se [1(;]121 insaripto na respectiva matriz — vé-se que o justo valor

d’elle —deduzido o usufrueto — deve regular, por um média, entre gqui=

nhentos 1 seiscentos escudos.

Mas 'se,ja, na peor hypothese, o dos setecentos e eincoenta es~
cudos, fixado pelos peritos dos Réos na segunda vistoria, ou
mesmo.ﬁ dos oitoeentoass escudos, fixado pelo p.erito de desem=
p'ate,. deduzido — é claro — o usufrueto.

Isto confirma que o preeo constante da eseriptura de venda,
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feita .pela‘ finada D. Rita 'Azevedo 4 Ré, sua irma, nem sequer foi um
«’prego de (za;zigos», como era de esperar, dadas as 1'e1ag('>esb de pgrené
tesco ¢ de obrigagdo, que ligavam a fallecila vendedora i eom-
pradora.

Os setecentos escudos (‘1:1(.[.03 por esta representam, justamen‘te, 0
pree¢o que quem qu'er, certo, daria pelo predio da Abilheira; attet}dendo

a0 encargo imposto.

2Onde estd, pois, sequer, a simula¢ao do pre¢o, que nﬁ(; ja a arti-
culada do contraecto 7. ..

Nem uma nem outra cousa, como se vé e como adeante demonstraremos.

E, assim, passemos, tambem, em rapido escor¢o-— visto que maior atten- -

¢io nio merece ella — & famigerada questdo dos

Il

Papeis de crédito

De muito avessos, que somos a jubilar com o mal alheio, é com lastima
que abordamos este assumpto, por ser... mais'um bem transparente e conde-
mnavel artifieio dos Auctores, de que, alids, elles, tao 1a,mentavehﬁeﬁte, estao
al)usan("h a cada passo, sem respeito pela verdade e até pelo deeoro de-

vido ao tribunal.

No emtanto e posto que bem a pesar nosso — repetimol-o — somos forcados

’
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a isso, l.]() desempenho do dever profissional e ante a sanha 'impla—
: éavel, com que 0s Auct.ores.(ou quem por elles f#lla e tudo isto promove),
installados 1]@ comm_()di(]ades,.tz’m immerecidas, da... assisteneia judi=-
ciaria, ameaeam os Réos com justiea (!) interminavel, e lhes
dirigem os .m'a,is asperos e crueis doéstos, nessa exaltacao allucinada, que a

conviceio d'uma... derrota certa lhes produz!. ..

Descancem oS Auctores, que ji se descobriram o bastante para que a
aegcao de indemﬁisaeﬁo por perdas ¢ damnos, prevista e regu-
]ada» pelos ﬂl‘t.ig'os 706. e 711.° do Codigo Civil e com que a fls. 522 e 523 amea=
(;axﬁ os Réos, possa ser por elles intentada, na hypothese — alids bem mais
que provavel-—de i)erderem esta aeeao.

... Nem essa nem qualquer outra, sob o ponto de vista eriminal e fun-
damentada nos artigo 4,-.')5.“ do Codigo Penal, que invocam ; porque. .. lhes ha-de
cahir no rosto a faeéeia, ‘_({ue cuspiram para o ar:—adquella do celebre
apdlogo do «Burro de Buridan, entre a eélha da agua ¢ a
‘racdo de eevada»'...

... ©élhas poderd fornecer o Auctor, que é isso da sua arte, e n'ellas

.

bastas ‘vezes a finada e o Réo, a instancias d’esta, verteram, na medida das
suas forgas, chorudos beneﬂcios, que -os Auctores se reservaram para
agradecer agora — pela parte que respeita &4 morta — ironisando-lhe, des-
apiadadamente, o «dom » com que afidalgou o seu nome, como — bem a pe-
sar nosso, porque, emfim, ndo esquecemos que fallamos, tambem, em nome de
uma filha —jd prenotanﬁs; e —pelo que respeita aos Réos —pondo-os em

parallelo com o.. burro do apologo...

12



40 que diria a finada se o ouvisse!... e como os Réos estardo arrependi-
dos de terem, tao ingenuamente, incorrido na senten¢a do proloquio — «que

.

muito come o tolo, mas mais tolo é quem Ih’o da» ?!. ..
- Deixemos, porém; as muitas e bem tristes e penosas consideragdes, que o

caso nos disperta e que estio a acudir-nos ao bico da penna, e passemos ao

v

Valor dos fallados papeis de crédito

Fixaram-n'o os Auctores, a fls. 502 verso da sua douta allegaeao, em
(quantia superior a « einco ou seis vezes a0 pre¢o total da venda e

A propriedade da Abilheira, foi vendida por setecentos eseudos
ou seteeentos mil reis da antiga moeda.

Temos, portanto, a seu calculo, d’elles Auctores:—

— 0 valor (’esses titulos — quatro mil e duzentos escudos .
ou seja, pelo menos, tres mil e quinhentos escudos; —

— o valor dos immoveis — «e.\;(tovdenle a tres ou Aq'uatro eohtos
de reéis» (artjgo 5.2, fls. 2);—

— o0 das roupas e da mobilia ¢ tudo o mais — seteecentos escu=-
dos (pelo menos) ou um eonto, se (uizerem, como ji ﬁca. (:01]§e(li(lo.

E, assim, sete mil e setecentos escudos pduco mais ou ménos.

Acrescentando a esta importancia o valor das onze obrigacoes
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arroladas da Companhia do Credito Predial, temos jé uma somma
superior a oito mil eseudos, em que foi avaliada a acgio.

Mas, além d’isso, haveria, tambem, a attender aos taes papeis de eré-~
di't'o ao portador —que alids nao passam d’'uma ereacido da fertil
imaginaedo dos Auctores, e em que elles fallaram (seria ingenuidade
attribuir-lhes’ outras intengdes!) s6 com o proposito de avolumarem o valor
},la. causa ¢ ol)rigarem os Réos a maiores preparos.

Mas enganaru’m-se nos caleculos ou deixaram-se trahir pela verdade, reve-
ln‘ndc‘) ([ue nunca tomaram a sério essa atoarda dos titulos ao portador,
pois que nio 0s computaram para a determina.q:ﬁ.o do valor da aeedo, que

assim seria superior 2 dez mil escudos.

v

A simulagdo: — seus fundamentos e pretensa prova

Os Auctores,' para nos convencerem da simulagédo arguida i eseri=-
ptura de venda aos Réos e, quicd, 4 falta de melhores razoes, abriram um
»aapitulo espécial, com a transeripedo do artigo 1031.> do Codigo Civil, como se
nio fosse em virtude d’elle que esta causa poderia vir a juizo.

Omittiram, porém, o § unico do mesmo artigo, rqu.e nos diz:— « Simu=
lado diz-se o aeto ou eontraeto, em (ue as partes decllaram ou confes-
sam falsamente alguma coisa, que na verdade se nao passou, ol
que entre elles nédo foi eonveneionada..

Eig, justamente, o0 ponto fraco da aceédo —dizemos nés desde ji e sem

14



prejuizo de ulteriores consideragoes de direito—em face da sua prova tes-
timunhal, que podemos capitular de inteiramenté fallida para o fim visado.

"E, assim, terao—em face da inefficacia da prowva produzida—de vér
julgar a ac¢io improcedente ¢ nio provada, nos termos e para os

effeitos do artigo 2507.° do citado Codigo, como se vae vér.

Acha-se provada, taut bien que mal, a arguit']a simulag¢ao do con-.
traecto? ...

Hoc opus hic labor est: —eis o grande obice, a invenaivei diffieuldade (ios
Auctores!

Inquiriram-se, por sua parte, quinze testimunhas, levando alg.u-'
mas d’ellas, em depoimentos, bem tratados, esmiugados e espremidos, duas e ‘
tres assentadas!...

E, todavia, na aprecia¢cio da sua prowva, os Auctores, «por uma q'ues.:tz'm
de methodo » — dizem elles b sé aproveitaram tres, lancando 4 _m_:iréem, como
eontraditorios ¢ eompromettedores, os depoimentos de maior
vulto das suas doze restantes testimunhas e agarrando-se, simples-
mente, a esses tres depoimentos os mais breves e... simples. em tod.o\o

sentido e onde, portanto, o estenderete foi menor.

E o que se vae vér, comecando-se pelo depoimento da sua 1.* testi=
munha (fls. 68 e seguintes) Antonio Gonealves d’Amorim, aju-

dante do notario, que lavrou a eseriptura impugnada.

15
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!
Esta‘ testimunha ¢ ('ieveras .. euriosa no seu depoimento!
Efsegll1l(i() diz — «amigo pessoal do Réo desde creanca. » ‘

Nio'teve com este a minima eonversa sobre o assumpto, tanto an-
tes, como depois de lavrado o eontrato.

E-—quando perguntado sobre a veracidade d’este, (que se lavrou em
casa da ﬁna([a‘—;:1[):*8.\\\'01’1-59 a garantir a <honestidade ¢ honradez»
do seu chefe, que nao lavraria semelhante contracto, se desconfiasse que elle
“era simulado. »

Apreséou—se e, escusadamente, porque ninguem ousaria por em duvida
a inconcussa e reconhecida probidade d’esse illustre funeeionario.

E, comtudo — diga-se sem offensa para os melindres de ninguem — que ¢
devéras 'singu]m" e extra.n‘ha a base moral, em que pGde assentar o depoi-
mento d.’es’m testimunha.

£ um’ «umignlﬁlemie infancia do Réo», que esti. . depondo eontra
elle, embora lhe custe muito t';l.zel—;,) n’aquelles termos!. ..

E,- no emtanto, este «amigo de infancia» —ajudante de notario ¢ o
proprio qlile lavrou o eontrato e o achou real ¢ verdadeiro até alli, que-
nada ouviu do Réo nem antes, nem durante o aeto, nem logo depois,
que o podesse fazer suspeitar da veraeidade do mesmo —¢ o primeiro a
arguil-o e a crivni—o de suspeiedes, com mal disfarcada aerimonia,
: nao por jﬁizo proprio, porque nada sabe e nada viu, que a iss0 0 au-
ctorise, mas, svimplemnente, pelo que ouviu dizer!!...

Sao -todas as razoes, que tem para lhe formarem a... eonvicedo de que o
econtrato foi simulado: —o... que os outros lhe contaram 7. ..

Parece que a testimunha—attribuindo-se s argucias d'um Sherlok
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Holmes —se collocou, todavia, em chéque, em frente do... proprio acto,
que lavrou! | ;

A sua perspiéa(:ia — alliada 4 longa pratica de -servico do metier — nada

~deixou suspeitar a elle, nem mesmo ao seu chefe, quanto & menos lisura,

verdade e boa=fé, por parte dos paetuanté.

S6, depois é que se lhe formou a. convicgdo pelo que. . . quviix di-zer_'
408 outros !!! .

.E‘ esta a parte mais importante do seu depoimento; borque a resta.nt'e éspa‘-
lha-a a testimunha em demoradas e extensas consideracoes metereolo=

gieas, referentes... ao estado do tempo, antes ¢ depois de cele-

brado o eontraeto.

Outra testimunha, especialmente invocada pelos Auctores, é o proprio e mui
distincto motario, dr. Francisco Pereira de Queiroz Lace'rda,r que em
nada de positivo e concreto aproveita aos Auctores, conhecendo—se.s, evidente-
mente, que, da parte d’estes, apenas houve o intuito de se. tira.r effeitos, explo-
rando a eategoria e o nome da testimunha.

Toda a parte incisiva do seu depoimento se limita a confirmar o

\

mau tempo, que fazia, quando foi lavrar a eseriptura impugnada
a casa da finada e a affirmar, categoricamente, que «era manifesta a sna luei-

dez de espirito» e «que exarou o eontrato, convicto de que elle era

{
/ J

licito e corrente.>»

E — referindo-se aos papeis de eredito —limitou-se a dizer — « que

da sua existencia apenas sabe pelo ter ouvido ao filho do Auctor!»
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Segue-se a tereeira e a ultima das testimunhas, de que os Auctores jul-
garam poder aproveitar os réspectivns depoimentos.
DR Franciscn José d’A_gl;iar, tambem ajudante de notario ¢ que

depoz a fls. 92 e seguintes. , .

' Foi esta testimunha —em nosso entender —a que melhor desvendou os
intentos dos Auctores, deixando bem consignado no seu depoimento o
nullo vaior d’essa prova, uésentn em arrojadas e inverosimeis €one=
jectufas, das quaes se nao pdéde deduzir, a sério, uma opiniao fundamen-
tada, quanto mais uma eonviegéo.

E I esté, tambem, um depoimento eurioo pela sua... ingenuidade.
Féi chamado a casa da fallecida D. Rita «para lhe fazer o testamento, de
“modo a dispor de tudo e de f'(’)]'mzll que o paé nio herdasse nada d’ella».
Mas a testimunha a‘pressou-'se a explicar & pretensa. testadora que — tendo
ella seu pae vivo —sé poderia dispor da terea.
E, entao, accrescenta’ que a D. Rita—n’aquella sua obstinada ideia de deixar
na indigemneia o auctor de seus dias-—lhe respondera:—l« que, em vista
-d’isso, o mandaria chamar outra vez, ou arranjaria por outra f(’)fma,».
A testimunha nio tinha relagdes de intimidade com a fallecida
(Vide fls. 94 verso).
Esta encontrava-se de eama (’pussou.%e isso doze dias antes de ella falle-
-cer), sosinha (fls. 92 verso), sem mesmo ter em sua companhia a pessoa,
que foi abrir a porta 4 testimunha.

18



E é, alli, no secreto e tétrico isolamento, do quarto da enferma, que esta

eshoga, em conciliabulo com o depoente ¢ a 868 com elle, que vaga=
mente a conhece, as bases d'um eontraeto, que s6 a intimos seria
de confiar e que se destinava a provocar um drama de familial¥...

Ou isto nao passou d’'um pesadello, d'um sonho mau, da testimunha,

ou a fallecida D. Rita —que era, alids, uma pessoa educada e de bom senso —

se achava nas condi¢oes de ser internada n'um maniecomio!
... Porque s6 assim se concebe que se ponham de parte as mais rudimen-
tares no¢oes da edueag¢ao, da probidade ¢ do bom senso, para se

ir propor um eontrato ineorrecto ¢ perturbador da paz d'uma

o8

familia, a um moco, de cuja reputacao e bons creditos era solida garantia a

eircumstancia de ser ajudante d'um mnotario, que foi um exemplo de
, P

honestidade pessoal ¢ profissional e, até, notado pelas exccessivas

meticulosidades ¢ eserupulos, (ue punha no exercicio das suas

funec¢oes.

Kis ao que, na sua summula, se reduzem os depoimentos das tres tes~
timunhas, que o0s Auctores foram escolher, d’enire tantas e com tao lon;-
gos depoimentos, que, por sua parte, produziram n’esta causa.

Doze — nada menos — foram o0s depoime;xtos que oS Auctores aban-
donaram e, entre esses, o da testimunha Faeha (vide fls. 95 e seguintes),
de que pareciam, no acto, fazer « eavallo de batalha », prolongando-ll_}e
o depoimento por duas demoradas e fastidiosas assentadas! |

Esta testimunha, das relagoes e intimidade (segundo ella diz) da
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fa]leci('ia D. Rita,A espalha — por entre 1.1ma rlesalinl‘la\"n‘da e mal contida loqua=- :
eidade — tudo o que julga saber dcerca da fallecida.

E assim, com bem melhores esclu.recimeﬁt().\' poderia ter contribuido pm'u‘ a
apreg(')qda victoria dos Au(:tm'es;

. Mas, falharam-lhes os calculos; e 0 depoimento d’esta testimu=
nha que, pela demasiada ext(-&nsﬁn,.se a§signai:1 pela monotonia, ¢ perfeita-
mente 6eeo, nullo ¢ alé contraprodueente, como um factor de
prova.

Tanto da intir.nidade da fallecida, e perguntado dcerca dos papeis
de gfedito, «nido sabe de que e;peeie sdo0, nem gquantos sio, porque
nunca os viﬁ, nem ella lho disﬁe!!. ..» (Vide fls. 85 verso.)

A parte mais alongada do seu depoimento & aquella em que especi-
ficou . 0 mobiliario, para, emfim, se chegar & conclusio de que tudo era
modestissimo! .. .. :

. «Nao era de luxo; era deeente, ¢ as loueas eram diversas, sem
lhes haver.p.r'estadn muita attencao ». (Vide fls, 96 in fire.)
Referindo-se 4 p_r()prierlﬂd(‘ da Abilheira, disse que ella «ndo podia
dar rendimer'lto (;01"i'9:>'[)011dent,e .n doi contos ». (Vide fls. 99 in fine.)
E no eﬁt.n.nto. 08 Aﬁctoreé. (zonﬁ;nﬂ.u.rum-na, na sua petiedao inieial,
«n’um valor excedente a tres e talvez quatro contos», e‘nu. primeira
vistoria, os dois per‘itos dos Auctores e o de desempate em
.dois .rliil 6itoeentbs. e vinte eseudos, ¢ na segunda “vistoria,
qinda os dois peritos d’elles acharam diminuta esta importancia!!

Quanto ao estado das relaedes da fallecida com o seu pae, tudo o

que sabe — disse —é por esta lh'o ter eontado:—o (ue se resume, emfim, 4

. } ! 20



férma maguada e triste, porquée—recordando ds vezes sua mae — lastimava, quasi

sempre, a vida de desgostos e torturas, que seu pae lhe havia dado.

E isto é uma amostra, porque nio podemos acompanhar os innumeros e
embrulhados depoimentos das testimunhas dos Auctores, indo com
isso fatigar, inutilmente, o douto julgador ¢ alongar, demasiadamente, este

nosso despretencioso trabalho.
K, assim, respigaremos, com a possivel concisio, uma ou outra passagem,

mais frisante dos depoimentos das restantes testimunhas.

Seja, por exemplo, a oitava testimunha-— Jo@o Baptista Ferreira,

por lh’o terem dito e por 1h'o haverem contad'-o!- &

... £ o «<diz=se », 0 <conta-se », 0 <& publieo » —expediente usual
para dar as apparencias d’'uma razdo de seiencia, quamlgloutri{-sc nao
péde, de modo algum, produzir.

Quanto & simulaeao do eonfrato, o que sabe é, tambem, simples-
mente pela... opinido publica. '

E, instado, disse que, segundo ouvira, a fallecida ficara a dever quinhen-

tos eseudos a Albano da Costa Pacheco. : : ; <

intdo, ella morre a dever quihhentos escudos, nadando em abun=
daneias, segundo as outras testimunhas dos A.ucibyes pretenderam incul-
cartl...

Tinha dinheiro depositado ¢ i ordem ¢ emﬁrestavh quan-

tias ao Réo Rosario, e morria a dever quinhentos eseudos!T...
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Isto é unico no genero !

Mas temos, ainda, 'mais:~qufmdo |os Auctores tentaram armar ao Réo a
cilada da traﬁsactpio sqbre 0 espolio da finada, intimidando~o
com uma demanda, vioimﬂa e interminavel, una reuniio teve
- logar no 'cartorio do depoente. .. |
Mas, segundo diz, tudo... obra de méro acasoV...

N’ella estivera m presentes :
—-0 Antonio Joaquim da Silva Reis (filho do Alict01'), ac\mnpanlmdo
" do douto advogﬁdo ("{os‘;\uct,ox'es.({xle por alli passﬁm casualmente;

—o0 Réo Rosarib‘, que tambem alli eompareeeu... obedecendo #
mesma uasualidéde, (Vide fls. 139 verso); e

—ainda mais a testimunha dos Auctores José Fernandes da Silva Gui=

maraes (Vidd fls, 148 verso in fine ¢ fls. 149)1. ..

£ rgalllllellt.e de espantar tanta easualidade?...

E —-aiﬁdu para clow —é a testimunha que expdz alli, ao Réo «a conve-
niencia que havia na fallada transaeedo para ambas as partes,.tivesse
quem tivesse razao ». o

O sublinhado é n‘osso. .(Vidé fls. 139 verso in fine.)

E Tem'os por dispeﬁsaveis mais commentarios.

Tanta casualidade junta... poem em flagrante toda a trama,
arteira e pacieﬁtenmnte urdid;-t pelos Auctores.

Que o douto julgador nos dispense de nio t.imrmos aqui todas as illa=

¢6es, que alids resaltam a todo o espirito despreoccupado e que a sua longa

pratica e muita competencia, vantajosamente saberio supprir.
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; Apenas frizaremos —com respeito' 4 observagio, feita pela testimunlia
a fls. 140 verso in fine, relativamente do «ar succumbido com que o Réo se dpre-
sentou» n'aquella tio easwmal reuniio— que este nunca teve duvidas
dcerca do direito qﬁe lhe assistia, porque estava escudado pel'a. verdadeé
temia — é certo — uma demanda, porque nunca se vira envolvido n’ellas e'
0 que se seguiu ¢ as ameaeas que lhe.fuzi‘q‘m e ainda fazem, & sm-nbra

la assisteneia judieiaria, justificam, de sobejo, esses seus receios.

Em todo o caso, nunca succumbiu, nem succumbe :—Jueta e luctard até.

que justiea lhe seja feita.

I, finalmente, observaremos que (quem se «apresenta», como disse a lesli-

munha, é porque accedéu a uma eombinag¢ao, a uma olieitvaeio, que
anteriormente lhe fora feita. e

Os pmpi’ios Auctores o reconheceram a ﬂs.-fﬁll e Verso.

. Se n.ssim' niao fosse, teria a testimunha dito, por.exemplo:u «que elle,
passando nas proximidades, fora convidado a entrar por qualquer dos presen-
tes», ete.

E quanto 4 cara de réo, com que o Rosario, no dizgr d’esﬂx test'imunha,
se apresentara no acto da projectada trapsaéeﬁo, certo a testimu=-
nha se suggestionou pelo apparato, que via (.lesem'lolvver, e ponél‘o 0 Caso
em si, concluiu que outro ar ndo deveria ter ;Lquelle; que, para fazer reconhe-
cer e valer os seus direitos, se via obrigado a recorrer & justig¢a, que —
além de muito dispendiosa na sua férma iustructiva, em pleitos d’esta

ordem —¢é muito eontingente ¢ quasi sempre origem de contrariedades e

dissabores.

\
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José Fernandes da Silva Guimaraes, empregado da Companhia dos
Phosphoros, ¢ amigo ¢ eorreligionario do Francisco Fernandes Fa=
eha —o nosso jd conhecido Facha e dono d'uma easa de pasto, (ue a
depoente frequenta amiudadamente, segundo se vé do seu depoimento.

Sabe o que declarou pelo ter ouvidn‘:m dito seu amigo e correligio;
nario.

dié;\‘e, tambem, o que mnao sabia, pela regra do conhecido prolo-
(quio, de que «quem conm. um conto, acrescenta um ponto ».

Disse, por exemplﬁ, a fls. 148 verso:—«que o seu amigo Francisco Fer-
ﬁandes Faecha lhe affirmara queédpeéur da finada vendedora o ter soli-
cit.a‘.do (!...) para comprar a sua propriedade da Abilheira com o
fim de ‘de‘s_herdar seu pae —o mesmo Faeha lhe retorquira «que nio
(queria metter-se em eompras illegaes...»

Qx‘a u folheund(a' 0 processo, na parte em que decorre o longo depoi=
mento da testimunlui Facha, o <xamigo e eorreligionario» do fre-
g’uéz Silva Guimaraes--nio se encontra la cousa alguma, de onde, ao
menos, se possa -r'{epl‘ehen',del' tal eonvit’;e por parte da fallecida vendedora.

Segundo as declaragoes do Faeha, a finada vendedora «6 lhe teria
pedido eonselho /sic) sobre a melhor forma de dispor.

Isto 6 o que, de mais nvﬁngado sobre o caso, se encontra e 1é a fls. 108
Verso.

Cumpre-nos deixar aqui, mais uma vez, frizada a. .. facilidade, com que, em
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toda esta causa, e por parte dos Auctores, as palavras se nao veem ajus-
tando aos faetos ¢ i verdade, resaltando, ao contrario, d’ahi que. tudo
se architectou ¢ dispdz em obediencia a um plano estrategico, de

antemdo tracado e delineado!...

A seguir — veio Filomena da Conceicio Pinio Fernandes, mulher
do Fernandes Facha, que depoz a fls. 95 a 100, 106 verso a 1 1.:-}.

Ora, para melhor esclarechnentp sobre o 'depoimento d’esta testi=-
munha e do seu valor probatorio —convem por ani em evidencia as pala-
vras da testimunha seu marido, a fls. 98 in fine: — «que esta decla-
ragio da- vendedora fora feita deante da esposa delle depoente, que
nunca ia a casa d’aquella vendedora, senio na companhia da mesma sua
esposa ».

: s ; -
Ora esta testimunha disse, no seu depoimento, a fls. 156: — «que

sabia que a dita vemdedora propoz a seu marido o figurar este como
ar :
comprador n'uma eseriptura dc venda simulada ». ;

pa

K isto espantoso de phantasia e, quicd, um pouco de megaloma=

nia, pois ndo ha ninguem, por mais leviano que seja; que vi propor a um indi-

viduo, que se sabe nao dispor de capitaes, uma transaeedo d'esla cate-

gorial...

O marido da testimunha & na sua ihdusfria, um trabalha=-

dor audacioso, que comecou ha pouco, sem fundos proprios, ¢ (ue,

n

nio ha muito, deveria ter consumido todos ou a maior parte —se é que os

o -
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tinha —nas g‘l'a‘nd\es' t,i'aylsf'OI'xllaQGes, porque fez passa-r a sua m()destissi'mu‘
casa de pasto', ele\'almlo-a d categoria de hotel.

P})r isso nao cabe na cabeca de‘ninguem que a finada vendedora esco-
Ihesse o Faeha para fazer passar em publieo, como verdadeira, uma
venda simulada (sic), feita a unem nao tinha disponibilidades para,
a sério, se apreséntar como. . . éomprador.

Seria uma ficélle. .. sem geito algum.

Senteése—atravez‘(m dépoimentos d’estas duas testimunhas (a Filo-

mena Faeha ¢ o Fernandes Guimaries o combinado plano de

~ «carregar a parte»,-dando ao depoimento do marido ¢ amigo ¢ cor=~

religionario Facha, amplitude ¢ ecolorido, que este —apezar da

sua conhecida e extraordinaria loguaeidade —nao pode imprimir-lhe, limi-

- tando-se a dizer, a fls. 108 verso:— «a tal fim, chegou, até, a pedir a elle tes-

timunha que lhe désse o seu pareeer ».

P

E o caso:—cada um... sorhou a seu modo ¢ segundo seu feitio,

¢ «ao eonto.,. acrescentou o tal ponto?...»

... O marido, entio —para obedecer ao mesmo «espirito santo d’orelha»—
pretendeu inculcar que ella (a vendedora) lhe tivera pedido 0 seu pareeer?. ..
Ora. valha-o Deus!... Consultar o dono d'uma casa de pasto sobre
a maneira- de apertar nm. esti‘ugido, ou de confeccionar um pitéo ou

cousa semelhante, vii; mas, agora, pedir-lhe conselho sobre a férma, melhor

e mais segura, de dispdr de seus bens e com intuitos eapeiosos e por

forma a evitar-se responsabilidades, ¢ cousa que nido cabe na cabeca
de ninguem!

... Principalmente, estando a fallecida no pleno goso de todas as suas
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faculdades mentaes, como o affirmou, no seu depoimento, o pro-
prio notario, que lavrou a eseriptura impugnada e attendendo ao

seu conhecido feitio reservado?...

. Limpem-se os Auctores a este. . . guardanapo, em troca do reméque,

(que, a fls. 530 da sua mul douta e... dicaz allegaeao, dirigiram ao honrado
) A /

‘.
«<mereeeiro ou cousa que o valha »..

Todas as outras testimunhas dos Auctores afinam por este diapasio.

Nada mais conteem os seus depoimentos, (que mereca especial refe-

rencia sobre o caso.

Apenas frisaremos, n‘'uma ultima demdo, as ﬂag-rﬁntex edntrddie¢6es
entre o depoimento da testimﬁnha Antonio A'ugﬁsto Ferreira ¢ o
depoimento do ji fallado Faeha, a fls. 176 verso (l’éstu'cadsa.

Conhece a finada, « por ter sido visita frequente de sua mulher».

«Que a via, sempre bem vestida e com adpecos d’oiro,. d’onde
conclue que ella nao deveria ter necessitado de um ceitil, para a prolongada
doene¢a de ue soffreu...»

No entanto, a testimunha Faeha frisou, em vdrias partes do seu de=
poimento, que a fallecida tinha pressa em vender o vinhoV. ..

E-—com referencia s joias, apesar da sua larga e afurada convivencia

com a fallecida — disse: « que so lhe conhecera um par de pulseiras insi=

gnificantes, que, muitas vezes, emprestira a ella testimunha, para figura-

rem em festas d’anjos.
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Aqui fica toda a extraordinaria prova, com que os Auctores se abalanca-
rrun. 4 intentona de. .. aparharem o predio, muito real e legalmente ven=
dido i Ré!...

Nada provaram de positivo e concreto.

Todas as suas testimunhas, una voce, se escudaram apenas na Opis=
nido anonyma, f‘lO «diz=-se », <& publico», «& notorio», ctc.

Méras e banaes supposigedes, de que, todavia, nao poderam pre-
cisar a origem!

:.. E nao poderam, porque a nao tinham, e as insinuagoes a tal res-

. peito, vinham todas, em linha directissima, dos Auetores ou de quem lhes
.

@ inspirador'e instigad@r n‘esta eampanha odiental...
| : Ahsohitamente nada de positivo e verosimil, uma pura niystiﬂeaeﬁo!
E contra factos, coneretos ¢ eertos, como se vae ver-—— essas
mé ':m'su-pi)oicﬁes, uns ténues e banalissimos indieios, que nem geram

uma presumpeiao, séria e attendivel, como elemento (e proval. ..

" Para mascarar os seus intuitos, egoistas ¢ rapaees ¢ cobrir o desas=
tre da sua prova testimunhal, fazem os Auctores uma extraordinaria
¢ 'éspa.lliaf'a.t(.)s‘a celeuma com o depoimento pessoal da Ré, do qual,

o
em- verdade, ninguem pdde, a sério, deduzir cousa que aproveitavel seja, atten-
dendo a que ella’—uma .se.nhm'u inexperiente de cousas de justiea —

foi interrogada sobre faetos, de que s6 0o Réo seu marido tinha eonheei=
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mento e que ella expoz, pelo que imperfeitamente lhe tinha ouvido e,
~portanto, com muita natural confusao.

De surprehender seria o contrario e revelaria, entao, o plamo eombi=

¢
¥

nado, o concerto, o econluio entre os dous, pois dos proprios autos
resalta que os negoeios da fallecida vendedora eram dirigidos pelo Réo,
e que jamais foram elles do inteiro eonheecimento da Ré e, nomeada-

mente, pelo que respeita 4 venda de que se trata.

O proprio ,depoimento esti a deixar trahir essa inseienecia e
inexperiencia.

A finada vendedora—de um feitio extremamente reservad6 e sempre
muito ciosa da direccao dos seus negoeios e da adniil-listrae.io da sua
casa— jamais explanou, mesmo em familia, o estado da sua easa e, muito
menos, as transaegodes que projectavu.f;

Além d’isso, muito amiga da irmi; occultava, cuidadosamel‘lte; tudo o
que lhe podesse revelar as previsdes, que niao podia deixar de ter, de uma
vida mais ou menos eurta.

Isto é que é matural e esta é que é a verdade, como na localidade é

bhem notorio.

Com o Réo é que ella se abria mais e com elle e que ella rse_tinha a‘enten-
der, vistas as suas responsabilidades para com o mesmo.

; Porque nao juntaram os Auctores o depoimento pe’séoal d’elle ?. ..

... Porque lhes doia, porque tudo elle ahi justificou e pé6z bem a c]axfo e

no sdo, como se péde vér, porque o juntamos nés com o n.> 2,
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Tudo o que os Réos tinham de dar, o dariam-—«se podessem e fosse da
sua vontade e em respeito peia memoria ¢ desejos da fallecida vende-
dora.» A

Niao era uma obrigaedo imposta, que fizesse parte do preco da
venda, como pretendem os Auctores.

E, éinda que fosse, issé nao produzia a nullidade do contrato,
mas apenas, sujeitaria, solid#riamente, as pactuantes a uma pequena
multa, attento o prego fixado na 2.* vistoria, como é expresso no art. 99.°,

§ 1.° do Regulamento de 23 de dezembro de 1899, e adiante se mostrara.

Contra essas vagas ihsinuae&es dos Auctores, apresentam, pois, 0s
Réos o depoimento pessoal do'marido, que tudo esclareceu, com um
grande ar de sineeridade, de verdade ¢ de desinteresse, que
causou impressao no tribunal, e oppdem a prova irrefragavel das suas
testimunhas, que nao aproveitaremos todas, para nao alongarmos mais
este trabalho, que ja vae extenso, sem, todavia, poder, com justiga, ser arguido

de demasias.

Nenhuma d’essas testimunhas discorda d’estes tres pontos capi=
taes: —

—a) que a venda foi real, e representava o unieo meio, ao
alcance da finada vendedora, de pagar o que devia ao Réo;— .

—b) que ella recorria sempre ao Réo nas suas difficuldades pecu~
niarias, e que este, com todé a solieitude, correspondia aos seus appél-

los; e finalmente: —



—i¢) que, jdmais, ella deixou de ser uma filha respeitadora do auctor
de seus dias, procurando, pelo contrario, valér=lhe, sempre, nas suas dif=

ficuldades ¢ apertos.

Foi isto o que as testimunhas dos Auctores nao lograram destruir,

com faetos, limitando-se a méras negativas.
E, ainda assim, tudo o que sabiam e tudo o que disseram, foi apenas

«pelo ouvirem dizer».

Nem um faeto unico, que provasse o contrario d’essas affirmacdes

coneretas das nossas testimunhas?...

Tudo vagas e tenuissimas insinuag¢des e suspeitas, € umas pre=
sumpedes, que os factos econstatados illidem, como acontece —por
exemplo —com aquella de fls. 527 in fine a 528 inclusivé, da sua allega¢ao,
onde dizem: —«que o Réo ndo tinha capitaes, que podesse distrahir para ema=
prestimos; que tinha mulher e filhos, que sustentava com 358000 réis de
ordenado, escravos a 5%000 de desconto mensal, e com outras
verbas que lhe advinham de trabalhos da sua compet'eneia pro-
fissional.»

Vamos indo: —isso jd ndo seria pouco; porque o Réo—além de ser um
profissional consideradissimo e de realisar em servicos extra-ofieiaes,
mas da sua competeneia de que o incumbem, muito mais que o seu
ordenado como funccionario publico—é activissimo e desempeﬁha—se, tam-.
bem, de varios servigos, commissoes e ageneias—a que as proprias
testimunhas dos Auctores se referiram —auferindo d’ahi nao poucos pro=
ventos.

Mas o que os Auctores evitaram, com transparente e condemnavel ma £é
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e (iolealdade, fol & minima referencia 4 heranea, qué o Réo recebeu
do Brézil, como usufruetuario, sendo a propriedade de seus filhos
(Vide depoimento pessoal do Réo, o depoimento da testimunha
Faeha, a fls. 99 verso, e o da testimunha-de fls. 332).

e Ntao lhes convinha; mas—tenham paciencia—ahi fica a descoberto ma.is
essa sua... armadilha a /boal fé d'um julgador?...

E convencam-se de que o lancar mao de processos, como este, cada vez
mais os perde, radicando no espirito d’'um julgador, prudente e douto, o
convencimento da verdadeira violenecia, que esta aee@o representa,

principalmente, em frente da concludente e esmagadora,

VI

Prova testimunhal por parte dos Réos

Na apreciacao d’esta prova, agruparemos os depoimentos das testi=
munhas dcerca dos factos, a'llegados pelos Auctores e sobre os quaes elles -
nenhuma luz fizeram com os depoimentos das suas testimunhas e proce-
deremos‘ assim, ndo s6 para melhormente irmos fazendp sobresahir e por em
merecido destaque os direitos dos Réos, mas ainda para darmos mais
~ jusfeza e brevidade ao nosso trabalho.
E, assim, teremos em primeiro logar,
S

Quanto 4 VERACIDADE e LEGALIDADE do CONTRATO:

A propria testimunha dos Auctores Antonio Gonegealves de Amorim,
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ajudante de motario ¢ a mesma que lavrou a eseriptura, com a

assistencia do seu ehefe, o dr. Queiroz de Lacerda, a (ual nada disse

de concludente —como ja fizemos vér—sobre a péeha i’l"e que oS ‘A‘uctores‘
arguem o eontrato, (ue alli foi realisar.

Pelo contrario:—Ilavrou-o, porque — tanto elle como o seu chefe, (ue
reputa e é honestissimo —o acharam lieito e re;l.

56 mais tarde, e em juizo, quando interrogado sobre o caso, é que
formulou as hypotheses, constantes do seu depoimento a fls. 68 e
seguintes, d’esta causa!

... Hypotheses ¢ méras supposicoes, que. .. lhe néao occorreran
no aeto do eontrato, mas s6 mais tarde e por virtude de umas du'b_vias
conjeeturas, que ouviu formular a um seu collega!!...

Pelizmenfe, para nos e... para a testimunha, que o eontrato
foi lieito, e em nada periclita a sua ecompetencia ¢ honradez pro=
filssionall...

A testimunha é que—-amfgo d’'uns ¢ amigo doutros—cd féra, se
suggestionou, ou... deixou-se suggestionar.

Porque n@o?!... -«

S6 assim pdde explicar-se o seu procedimento em frente do depoimento
das testimunhas dos Réos, que d’esse eonfrato tiverm.n conhecimento e,
em especial, do Bernardo Francisco Affonso, no seu depoimento, a fls. 184 e se-
guintes, que, com o filho, foi testimunha da eseripturaimpugnada.

Appareceu em easa da finada vendedora, 1)#1‘& consultar o medieco,

que 14 ia de visita dquella, sobre uns soffrimentos de sua mulher, que o

~acompanhava.
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Ja alli. estava o Réo, o notario, dr. Queiroz Laeérda e ;) seu
‘ajudante Amorim.

Nﬁol havia teétilhunha que soubessem eserever, ¢—i falta d’ellas,
por uquel‘lﬁs paragens e com este requesiiq---—Oﬁ'ere(?eu—se elle ¢ seu filho,
qile de boa volntade chamaria, para tal fim.

I, pois, uma itestimun]m que assistiu a tudo e assignou o econtrato,
que se la\'frou. ‘ li

Qu;mthl a0 preeo, disse a fls. 186: « que ouvira a vendedora dizer ao
notario, que o pre¢o da venda era de setecentos mil reis, mas reservando
pﬁra ella o usufrucfo e insistindo em que essa eladsula ficasse bem
elara e por féorma a ndao dar logar a duvidas, pois que «queria ser se= \

‘nhora emqudnto viva » — disse.

Terminado tudo, e ficando a testimunha com a Ven('iedora, em-
quanto o Réo se despedia do motario e seu ajudante, ella manifestou
pelas seguintes e textuaes palnvras,vque com toda a fidelidade réproduzinms, 0
peso de que desopprimia a sua consciencia, garantindo ao mesmo Réo os ex=
prgstimos ql.le, ‘por vdrias vezes, e com tao confiada e solicita dedicagio,
lhe fiﬁ}Jz1. feito:‘——« que dava gracas a Deus por pagar, assim, o que devia
a sua irma e‘marido e Q11e lhe nao ficava pezar pela alienagao, que
fizera, porque aquillo lhe estava a ser muito dispendioso, pois que as
_rarﬁadas t.in'ham sido mal feitas e se achavam em estado de ruina
e lhe pr.()duzium muito poueo, por serem uvas de diversas quali-
dades e éer ‘rlxece.s*lsario sulfatal=as, muito a miude, com o que gastava

.muito dinheiro » ({ls. 186 verso, in fine).

K t:m’](:luiu.])_m‘ garantir «que considerava a fallecidla vendedora como
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incapaz de fazer um .coxitr_ato simulado, ¢ mesmo que, a fazel-o,
nao seria com o Réo, mas com Albano da Costa Pachego, pessoa com quem
tinha intimidade ¢ amizade ¢ a quem era devedora, tambem, de

quinhentos mil reis. »

« Maria das Dores Pimenta, que prestou o seu depoimento a fls! ‘208 .
verso, foi visitar a vendedora, hoje finada D. Rita, logo depois de celebra(»la‘
a escriptura impugnada.

Esteve no quarto d’ella, onde se encontravam a testimunha anterior

—Bernardo Francisco Affonso e sua mulher.

Foi ella quem lhe disse «ter vendido aquelle predio ¢ os seus mo-
vels a sua irmi, D. Rita da Conceigao, pela quantia de seteeentos mil-
réis (sic), com reserva de usufrueto, acrescentando: «que estava muito
satisfeita ¢ que dava gracas a Deus por ass.im haver l_iquidado
uma divida de egual importancia, pelaj qual lhe eram eredores a ditzy
sua irmad ¢ seu marido» (fls. 209 verso in fine).

Tem ouvido dizer «que o filho do Auctor, Antonio Jo:ltl}iinrx da Silva Reis,

\ .
tem affirmado que os Réos hdo-de ser moidos com justica».

Affirma «que de todas as pessoas, com quem tem fallado, sobre o objeeto
d’esta causa, ndo ha uma que discorde do parecer de que os Réos eom=
praram, ¢ que era seu o que compraram, sendo injusto andar a inquie-
tal-os com justiea ».

E—referindo-se ao preeo da propriedade da Abilheira—en-

tende «que outro nio podia elle ser, em vista.da reserva do
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usufrueto, porque se lhe aﬁgu_m que ella, a vendedora, podia durar
ainda muitos annos, se nao fosse a grippe, que a levous.

\'A_Iém de qué «0s rendimentos da pﬁopriedade d_'a Abilheira
se limitam, 'qunsi, somente, ao vimnho, porque o predio niao tem agua d(\..
Pé, e, apenas, tem.um pdeo, cuja agua é tirada por um motor, sendo
esse poeo muito profu.ndo e pouco abasteeido de aguas, ¢ 0 remn-

dimento da easa —sita na aldeia, como é—nio pide ser muito».,

O dr. Antonio Mﬂrtin; Delgado, que depoz a fls. 236, foi o medieo
Assistente da fallecida.

Coﬁ},lecia, de ha muito, a D. Rita e, relativamente ao eontrato, disse:
«qué se ericontu’tra —na -casa e quarto da finada, onde lhe fora fazer a sua
visitg medieca-—com o notario, dr. Queiroz de Lacerda ¢ outras
pessoas; mas que se retirara para outro compartimento, até que o
contrato terminasse.

Gré que este foi um contrato mormal e regular (fls. 237 verso), e
abona o bom nome { coneoito, que lhe merecem os Réos (fls. 238).

Quanto’ uo'etado mental, em que a fallecida se encontrava no aeto
e 1|e'p0i§ de realisado o econtrate, disse —«que a achira em estado per-
‘t'eitarnm‘lte' normal, pelo que respeita a faculdades mentaes » (fls. 236
verso in fine), faculdades ¢ liberdade de acedo, em condicoes de
disi)ﬁr do 'que 'f'ésse! seu, e até n’essa occasidao, apesar dos incommodos

d’ella, encontrou-a com uma razoavel disposicio de animo e de espirito ».
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E—quanto ao seu estado pathologieo:-—«que nio era bom, em vir-
tude d’ulﬁ aiaque de grippo; poderia, porém, ter vivido muitos annos
ainda, se conseguisse superér a enfermidade in{tercorrénte que a
atacava, como alids ja tinha écontecido ponl‘ occasiao (l’zoutrasbenfermida-
des que a assaltaram e, principalmente, (ie uma d’ellas, inuifo-mals

grave do que a de que lhe resultou a morte». -

Aqui fica desfeita a insinuae#@o dos Auctores, de que a fallecida D. Rita
sucumbira aos estragos duma tuberculose, em ultimo grau e ingta—
cavel.

Nada d’isso:-—foi ella victimada por um ataque de‘gfippe, que, encon-
trando-a depauperada, a matou.

Demais, todos sabem que a grippe é, para os tubereuloéos, a
doene¢a mais faeil de eontrahir e a mais diffieil de debellar.

Havia esperancas de ter a enferma uma vida mais prolonvgada?. =

O proprio medieo o disse, affirmando-—«que ella tinha j& resistido a
outros ataques, de egual e até de maior importancia, principalmeﬁte um
d’elles.

Finalmente, isto mesmo se vé da propria eertidao de obito, a fls. 17
verso, posto que, redigida, menos explicitamente, mas deixando, todavia,‘ trans-“
parecer toda a verdade, na parte onde se l1é —«Doene¢a prinecipal, |
tuberculose pulmonar»>. , . i

As palavras doenca prineipal — que os Auctores hﬁo sublinha-
ram —deixam essa eertiddo em plena coneordaneia com o que o

mesmo medieo, desenvolvidamente, expdz no seu dépoimento.

{
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O Albano da Costa Pacheeo, (que (lépéz a fls. 242 e seguintes, esteve
com a fallecida vendedora, dias antes de celebrar o contrato e dias
depois d’elle realisado.

lncdntr()u-a na melhor disposi¢ido de espirito; tanto da pri=
meira V'ei, em que a visitou, como da segunda. (Vide fls. 244 verso
e 245.)

E— pelo que respeita directamente ao eontrato —disse «que nunca a
vendedora lhe fizera qualquer proposta para intervir na venda simu-
lada de todos ou de parte de seus bens, nem jimais lhe falldra a tal respeito,
nem mesmo lhe pedira quaesquer indieagdes a tal fim». (Vide fls. 245
verso.)

- Tem ouvido dizer a vdrias pessoas — «que esta ae@@o nio passa de um
expediente par,a' vexar ¢ opprimir os Réos com justiea, visto o
Auctor achér—se a coberto do beneficio da assistenecia judieiaria». (Vide
fls. ‘24-.3 vgrso.)

' Quan‘;o aos Réosv«férma d’elles 0 melhor eonceito e nao tem ouvido
dizer no publico cousa alguma offensiva para o seu bom nome e

reputag¢ao». (Vide fls. 246.)

Cesar Maria Lopes, que depoz a fls. 275 verso e seguintes, «faz dos Réos

o melhor econeeito» e disse «que todas as pessoas que frequentavam o
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seu estabelecimento consideravam esta gquestao como um... sonho

dos Auctores — «incapaz de obter veneimento». (Vide fls. 276.)

O dr. Manoel Felix Mancio da Costa Barros, qﬁe_depﬁz a fls. 290 e
seguintes, «reputa os Réos ineapazes de quererem 0 que nao for sew », e .
affirmou «que jamais ouvira no publieb referencias desagradaveis a seu res-
peito ».

Tem o depoimento d’esta testimunha outra face —e interessénte que

ella é —, mas fica para logar e occasiao opportuna.

José Pinto d’Araujo Correia—reputado cavalheiro d’esta‘cidade, que.
depoz a fls. 292 verso — abonou «o bom nome dos Réos e attestou 0 bom
coneeito ¢ ausencias, que lhe fazem os seus superiores ».

Considera «verdadeiro e licito o contrato, constante da eseri= |
ptura impugnada e que a finada D. Rita fizera com a Ré, sua irma, e tanto
assim que logo disse que compraria a propriedade da Abilheira,
sem receio nenhum, se os Réos Ih’a quizessem vender, por preco

que lhe conviesse ».

O negociante José Fernandes de Carvalho, que depoz a fls. 294 e
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seguiﬁtes, férma, tambem, dons-R'éos «0 mais elevado éoneeito, nao soé
por juizo proprio, mas pelo que a todos tem ouvido». . l

Tinha e tem a falleqida D Rita «<na mais elevada conta, nao encon-
trando n’esta terra quem a excedesse em qualidades e, por isso, a reputava de
todo o ponto imeapaz de recorrer ao expediente d’'uma venda simulada
ou phantastiea; e tanto mais que ella sempre fallira de seu pae com as
expressdoes mais earinhosas ¢ amigas, 'embora—é certo — lastimasse a

vida de desgostos, que elle tinha dado a sua falleeida mulher ».

Muito mais boderiamos dizer acerca da férma inteiramente, licita e real,
per_que 0 eontrato foi 'realisado; mas. .. falta-nos o tempo e sentimo-nos
préoccupados pela ideia absorvente de ndo alongar, escusadamente, este tra=
balho.

Passemos, ﬁssi'm, a demonstrar 4 evidencia, no paragrapho seguinte, os—

_§ ger -
;Emprestimos feitos pelo Réo a sua fallecida cunhada D. Rita—

Esses emprestimos bem pretenderam os Auctores eontestal-os,
mas nao o eonsegﬁiram, posto a esse fim empenhassem os maiores
eforccs; tentando inverter os papeis.

E certo_qhé- em tempo, ha mais de 11 annos — o Réo Rosario pedira 4
finada uns trezentos e eincoenta escudos, para lhe ajudar a pagar
" 08 direitos de transmissdo ¢ mais encargos da heranega, que
recebeu do. Brazil e 0 mesmo pedido lhe fez uma irma, que falleceu em
Melgaco.

Mas isso foi no «te.mpo das vaeas gordas» para a finada D. Rita; e
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esse emprestimo logo o comegou o Réo a liquidar ds pretaeﬁes,
que satisfez sempr.e com toda a pbntualidade. (Vide depoimento pessoal
do Réo.) '

As proprias testimunhas dos Auctores nao neéaram isto..

A celebrada testimunha Faeha —uma das que mais impiedosamente
trataram os Réos (e ndés sabemos bem porque motivos'...)——disse dcerca
d’este ponto, a fls. 96 verso e 99 verso:—«que, ha bastante fempo,
talvez annos, a vendedora dissera ao depoente que os Réos lhe eram
devedores de uma quantia, que lhe haviam pedid'o para o paga-
mento d’'uma eontribuig¢ido de registo e, talvez, encargos da respé—
ctiva heranea, sem precisar quanto, posto lhe parega que a fallecida fal-
lira em seteeentos escudos, nio sabendo se esta quéntia era toda
de responsabilidade dos Réos se tambem da irma, della, fallecida
em Melgago, acrescentando que lhe estavam pagando essa quantia (lq presta=
coes».

Esti-se a vér o valor, que resalta d’estas expressdes:— «ha bastante tempo, |
talvez annos»Y

... E, comtudo, muito esquecida se mostra a testimunha, ¢ muito lhe -

custou a precisar o tempolV...

De resto, todas as testimunhas dos Réos, que mais de perto tra-
taram, tanto com estes, como com a fallecida, sio unanimes em declarar
«que ella se dirigia sempre, ao Réo Rosario, nas suas affliceoes de di-

nheiro ».
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Assim, a primeira testimunha—ﬁernardo Francisco Affonso — disse,
a fls. 188 in fine e verso:— «que sabia, de facto proprio, que a fallecida estivera
ve‘nfermé por muito tempo, por mais de quatro annos, e que, vdrias
vezes, se lhe queixou, lastimanéo-se amargamente do seu estado finan=
eeiro e dizendo-se‘exhausta de recursos».

De mais, ella testimunha «fora inéumbida, varias vezes, pela falle-
cida D. Rita, -de levar bilhetes ao Réo, pedindo dinheiro, que este satis-
fazia sempre, mettendo-o n'um enveloppe e entregando-o 4 testimunha para
seguir o seﬁ destino».

E, relativamente, a objeetos de oiro, brilhanfes e objectos de
prata —«nunca lhe viu nada d’isso!»

«S6 uns simples brineos» e nunca viu nada d’isso, apesar de «ficar
com todas as ehaves da easa ¢ das gavétas», quando a fallecida se

ausentava d’ella.

A Maria das Dores Pimenta, a que ja nos referimos, disse, a este
respeito a.fls. 211: «que, achando-se em casa da Ré, ouviu 0 marido quei-
xar-se a esta dos repetidos pedidos de dinheiro, que sua irmé e ma=
drinha lhe fazia, dizendo:—«entio tua madrinha pensa que eu estou a
nadar em dinheii'o!. =

A esta mesma testimunha «se queixou a fallecida das grandes despe=
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zas, que a sua doenea lhe acarretava, referindo-se ao auxilio, prompto e .

dedicado, que sempre encontrava no Réo Rosario ».

E a testimunha Maria da Agonia, a fls. 231 Verso, narrou —com toda a
clareza, que nao admitte duvidas—o faeto jd referido «de a Ré ter ido a Braga
soccorrer o Auctor, seu pae, n'umas difficuldades e apertos, em que
elle se vira; mas, como na occasidao ndo tivesse disponibilidades para
isso, mandou a casa do Réo. a creada, de nome Emilia Ribeiro d’Araujo, pedir
a quantia necessaria para occorrer a todas essas despezas». (Vide fls. 231
Verso.) '

E, referindo-se d4s imaginarias joias, disse: — «ter-lhe, apenas, conhe-
cido um par de pulseiras, que sabia acharem-se ainda empenhadas
na casa penhorista do Freixo, onde fora algumas vezes pagar os juros.

(Vide fls. 232.)

O jé referido doutor Manoel Felix Mancio da Costa Barros, a fls. 290
verso e 291-—sendo perguntado sobre as suppostas dividas do Réo 4 falle-
cida—disse «que ndo tinha d’isso conhecimento, e tio sémente sabia — por
declara¢des da propria fallecida: —que o Réo Rosario lhe tinha va=
lido, por virias vezes, em suas difficuldades de dinheiro »..

E,—referindo-se & propriedade da Abilheira —relatou « as quei=

xas, que a fallecida lhe fazia das enormes despezas, a que era obrigada
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para a eultura d’essa propriedade, que lhe absorvia todas as suas dis=

ponibilidades e que o Réo Rosario era quem, por vezes, lhe tinha va=

lido em precisoes de dinheiro». (Vide fls. 290 verso e 291.)

E José Fernandes de Carvalho disse, a fls. 297 in fine e verso
—kque fora convidado pela fallecida a apresentar um oreamento com
respeito a umas pbra, que -desejava fazer, para ella mostrar a uma
pessoa muito .entendida n’esses assumptos e que, talvez, lhe tivesse de

emprestar o dinheiro para ellas ».

Maria das Dores do Soccorro disse, a fls. 305 verso, 306 e 306 verso:—
«que, quanto a objeetos de oiro, nao conheceu 4 fallecida outras joias,
de seu adorno, que nio fossem uns simples anneis e brineos sem pe=
dras»; — «que a fallecida se lhe queixara, por véarias vezes, das despe=
zas .exeei\.ras, a que a 'obrigava a sua prolongada doenca,
afﬁrmando-lhe que quem, comtudo, lhe valia nas suas afflicoes pecu=~

niarias era o Réo, seu cunhado».

Manoel Pedro Vianna, a fls. 313 e seguintes, declarou « que era uma das
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. pessoas, mais a miude, encarregadas pela. fallecida D. Rita de levar ao Réo
varias eartas, pedindo-lhe dinheiro ».

Nio sabe se os Réos deviam alguma quantia & falleeidas;. o que. .
sabe ¢ que a falleeida as devia ao Réo, por Ih’as ter pedido vdrias
vezes e elle ser o portador d’esses pedidos.

Morava perto da casa da falleeida e, «tendo de vir todos os ‘dias a
cidade para o seu trabalho, era portador destes reeados bor
esecripto ». '

Niao sabe o que as eartas continham, mas a resposta a essas cartas era’
« sempre qualquer gquantia, que o Réo por elle lhe remettia ». ‘

Leu, tdo sémente, um bilhete, que ella mandou simplesmente dobrado
e atado em nd, por intermedio delle, ao Réo, e onde lhe pedia pela
seguinte férma — «faz favor de me emprestar mais doze mil- reis» (flé.

313 verso e 314).

A fls. 323 disse a ja fallada testimunha dos Réos, Ex_hilia Ribeiro de -
Araujo:—«que a fallecida D. Rita se lastimava, muitas. vezes, das ex.a-.-
geradas despezas, com que nao podia e a que a sua implacavel e atu-
rada doenea a obrigava; e que o que lhe valia eram os emprestimos,
que lhe fazia seu eunhado § e que, até, para pagar ao trdlha que lhe andou

refrescando a casa, teve tambem de recorrer a este»,



g .Manolel Malheiro,. testimunha que depdz a fls. 336, disse a fls. 337: — « que,
;;or vdrias vezes, fc‘)ra plortad(.)r de eartas para o Réo da parte da falle-
cidag; e que a- resposta a essas eartas era sempre dinheiro dentro d’'um
) éuberipto, que o Réo recommendava levasse com cautella»; «que dentro
de algumas d’essas eartas fol, por vezes, tatﬁbem dinheiro em metal, por-
(que o ouvia tlintar; — (que suppde (ue esse dinheiro era de em=
preétimo, porque por vezes, o Réo Rosario, ao receber esses pedidos,
desabaf@y& deante d’elle, dizendo:— «minha cunhada pensa que eu estou a

nadar em dinheiroj; sabe Deus quantas vezes eu, para a servir a ella, me

vou envergonhar com outro» (fls. 337 verso).

Manoel Pereira Melro —disse a fls. 343 in fine e 243 verso:—«que d
fallecida D. Rita procurou o Réo Rosario na doea, para lhe pedir di=-
nheiro»; e, como a testimunha fizesse mengio de se retirar para elles con-

: ! bl yo ) :
versarem 4 vontade, ella finada observou-lhe:— «ndo é preciso; o que me traz

aqui é pedir vinte mil reis a meu cunhado ».

Julio ‘Alves, que depdz a fls. 361 disse:—«que era jornaleiro da
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casa e o que tratava do amanho e cultivo da Abilheira; que sempre a Ré

lhe pagava atrazadamente, devido 4s suas diffieuldades».

Aqui ficam—o mais sucintamente possivel, mas com toda a exactiddo e leal-
dade—as declaragoes das testimunhas, referentes 4 materia da segunda
parte do capitulo antecedente — « emprestimos feitos pelo Réo 4 fallecida

D. Rita, sua cunhada ».
"

O douto julgador que aquilate da verdade e do valor das insidiosas insi=

nuae¢des dos Auctores.

E ponhamos, agora, em evidencia a pretensa

VII

Sanha, que os Auctores tentaram attl‘ibUil‘.c’:l fallecida

contra seu pae

... Isso é tudo quanto péde haver de mais eriminoso ¢ attentato-
rio do carinho e piedoso interesse, com que a fallecida sempre tratara
e acompanhara seu pae nas suas difficuldades ﬂnaneeiras.

Affirmam-nol-o todas as testimunhas e, para nos certificarmos da
ingratiddo ¢ inexaetiddo de semelhante affirmagio da parte dos

Auctores, qualquer depoimento serve, pois que quasi todas as testimu=
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nhas,- que ao caso se \referem, sio unanimes em o... desmentir com
factos.

E, assim, o Bernardo Francisco Affonso-—andando na colioca—
Qﬁo' d’'um motor para agua na propriedade da Abilheira — «viu
entrar o pae pela porta dentro e presenceou a fallecida tratal-o, com o mais
desvelado carinho ¢ interesse, mandando-lhe preparar de
comer».

E mais.tarde — quando este se retirou—a falleeida, em conversa com
a testi;munha, disse-lhe: « que era com ella, sempre, que elle se entendia nas suas
difﬂeuldadés' e que ainda, ha bem pouco tempo, lhe tinha até valido a
ﬁma execugio, satisfazendo as exigencias d’'uns freguezes, que recla-
‘mavam uns objeetos, que elle tinha extraviado ou empenhado » ¥

(Fls. 187 verso.)

A testimunha Maﬁia das Dores Pimenta «viu, por virias vezes, 0
pae da finada em casa d’ella, sendo alli tratado com todo o earinho
e. nunca sahindo d’alli com as? maos vazias»;—que uma vez até a ouvira
dizer-lhe: —«vd, va, meu pae, que vocemecé — se tivesse tido mais juizinho e nao
.caszisse‘ “segunda vez—bem podia estar na minha companhia, tendo
assim quem o amparasse e eu tambem» (fls. 210); -—que nunca a fal=
lecida lhe fez allus@o menos respeitosa, nem manifestou ma von=
tade ou intentos contra elle, embora por‘ vezes alludisse, com pezar, aos

maus tratos, que elle tinha dado a sua fallecida mae ; mas isto rematando,

quasi sempre, «emfim é meu pae, tenho que olhar por elle ».
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Por isso que ndo acredita que a vendedora tentasse desherdal=-o.

(Vide fls. 210 e 210 verso.)

Maria da Agonia «conta, a fls. 231 verso, o faeto— por nés ji referido
—de a fallecida maﬁdar pedir dinheiro ao Réo para ir a Braga vaier ao
pae, prestes a ser processado ».

E acrescenta «que encontrou, d'uma vez, o pae'em casa da finada,

onde fora tratado com todas as deferencias».

Carlota das Dores, a fls. 270, referindo-se & mae da fallecida, disse
—«que esta fugiua para Caminha, refugiando-se em casa das filhas, para

evilar os maus tratos, que seu marido (o Auct.or) lhe dava em Braga.»

Jos¢ Fernandes de Carvalho --interrogado sobre a verdade das
suppostas insinua¢des e da ma vontade, que a fallecida nutria contra o
Réo— limitou-se a dizer‘a fls. 295: — « que ella se lhe queixava de que o pae
a nao procurasse mais vezes e que depois do seu segundo l:;latl;imonid,
parecia ,ter desmerecido em carinhos e avﬂ'ectos para cém ella e

irméas, mas que, emfim, era seu pae € estava sempre prompta a soeeor=

rel=o0 ¢ a amparal=0 como havia feito». (Vidé fls. citadas.)
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Emilia Ribeiro de Araujo\ narrou, a ﬂsl. 321 e seguintes «a férma
cai‘inhosa e dedieada como a ﬁnada tratava seu pae ».

Viu=-o0 por casa d'ella varias vezes e teve conhecimento d'uma earta,
qﬁé o filho do Auctor, Antonio Joaquim da Silva Reis, escrevera 4 finada
D. Rita, comfnunicando-lhe que, «se nao valesse ao pae, poderia elle até ser
preso»>.
| * Conta os passos, que, entdo, a finada deu para ir a Braga soceorrer
seu pae, e termina por especificar os varios soceorros ¢ auxilios que
éste. d’ella recebera, ou sejam — generos alimenticios e¢ fatos de

roupa usados, que para este fim chegou a pedir e a obter de seu eunhado

o Réo Rosario, ete.

Nao tem limites a ingratiddo humana, e é bem singular e deveras

insondavel o eora¢idao do homem/!...

Ahi ficam bem a claro e por completo desfeitas as torvas inten¢oes,
com que os Auctores tentaram ensombrar a memoria da sua earinhosa,

dedicada ¢ generosa protectora!

Prosigamos em a nossa derrota, que serd ainda longa e penosa, mas

sempre triumphal.

.
-

r
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VIl :
Depoimento pessoal do Auctor e... pae (!) da Ré

e da finada D. Rita d’Azevedo

Reservamos, muito de plano, para esta altura as nossaé_considéra(;(’)es
dcerca d’este depoimento e ver-se-a que nao sem ace_l;to, porque elle —
excedendo em absurdo «ftudo o qué @ antigd muza canta» — deixaria, por
certo, na penumbra, n'uma prejudicial obscuridade, os depoimentos, que

\
vimos de analysar.

Se nao fora esta'consideraqéo, tel-o-iamos, dgsde jé apresentado, como a
resposta mais prompta, a ultima palavra de ataque certeiro, decisivo e demo-
lidor, dirigido, como um terrivel ariéte, contra esse extraordinario papao,
essa muralha invencivel, de que os Auctores fizeram o seu principal reduecto

—0 depoimento pessoal da Ré —que tanto metteram a chascos, termi-

nando por lhe dar, afinal, tao elevadas proporgdes!...

Ninguem, a sério, o ousaria fazer, como ja’i prenotamos.

Da visivel confusiao, da inéieneia,( do equivoeo ¢ do erro,
que prejudicaram esse depoimento, ninguem pédé em verdade deduzir
cousa, que a alguem aproveite, a menos que seja... a fingir, porque ex nihilo
nihil.

Riram-~se, em todo o caso, esfregando as mios de contentés‘; NES

ante um expediente d’esta ordem — nés, sempre serénos, tranquillos e confiados
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na justiga, aguardamos o momento opportuno do... retruque, com
a_quellii estoiea e ironica certéza de que sempre «rim.'bien qui rird le der-
’m'ér_'».
E sendo veja-se.
f
Franciscé da Silva Reis, o Auctor westa causa — que todos
supporiarﬁ ser o verdadeiro auetor e inspirador do que se articulou
e allegou, ﬁor sua parte —sahe-nos... uma entidade verdadeiramenie pas=
siva e, por completo, ignorante dos principaes fundamentos da

presente acgao.

[nterrogad(i,.;i.cerca‘da ‘materia do artigo 4.° da contestaedo, onde se
~allegara «que o eontrato impugnado féra real ¢ verdadeiro,
achando-se a vendedora no inteiro goso da éua capacidade juri-
diea », respondeu:—<«que nio assistira, nem estivera presente a esse
eontr#to, ndo sabendo, nem podendo dizer se o mesmo é falso ou ver=

dadeiro 51 ..

Interrogado dcerca da materia do artigo 5.° sobre «se sua falleeida
filha The maniféstara, alguma vez, ma vontade ou lhe fizera refe=
renecias menos respeitosas ¢ denunciadoras de més intenc¢des
contra eile », respondeu:—«que, ji depois do seu segundo ecasamento
~—de que alifs a dita filha nao gostara —a fora visitar, algumas vezes e que

ella sempre o recebera sem o maltratar, posto manifestasse uma tal

ou qual frieza e ressentimento».



Interrogado — quanto & materia do artigo 8.°— «sobre- se a finada ven=~
dedora solicitara qualquef pessoa para intervir na venda simulada
de todos os seus bens »; e— quanto 4 materia do artigo 9.°— «se ella era, ou nao
pessoa que recorresse a taes expedientes e se tinha, entre as pessoas das
suas relaedes, alguma a quem podesse fazer taes propostas», respon-

deu: —«que ignorava essa materia»!. ..

Interrogado — quanto 4 materia do artigo 11.°—«sobre se os Réos faziam,
ou nio, emprestimos i vendedora, mérmente para ella occorrer ds
grandes despezas do tratamento ¢ medieag¢do da sua grave en=

fermidade, respondeu:—«que nao sabia~».

Interrogado — quanto & materia do artigo 19.°—- « sobre 0s pretensos titu=
los ao portador, objectos de oiro, prata e brilhantes, que na
sua acedo disse sonegados (!) e que nio appareeeram e que nin-

guem jamais viu, respondeu:—«que ignorava a sua materia»!. ..

Interrogado — quanto & materia do artigo 20.°— «sobre se os Réos haviam
reconhecido ou eonfessado, por qualquer férma, a verdade dos
fundamentos da sua ae@ao, respondeu: —«que ignorava a sua

materia »!

Interrogado — quanto 4 materia do artigo 21.°—«sobre a transaceao,

que em seu nome, d’elle Auctor, foi proposta aos Réos» e—quanto 4 do
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artigo 22.°—«sobre se essa transaeedo se mallogrou, por virtude de in=
‘eorreccoes, que se tiveram para com os mesmos Réos» — respondeu,

egualmente :-—« que igmorava a sua materia»!...

Interrogado —quanto 4 materia dos artigos 8.° e 9.° da tréplica — «sobre
0 levﬁntamento do deposito feilo na Caixa Economiea, dcerca
do qual havia alledado umas falsidades e ealumniaé no artigo 17.°
da sua peticao inieial e\ nos artigos 11.° e 12.° da sua repliea», respon-

deu tambem: — «que ignorava a sua materia»!...

Interrogado, dcerca dos artigos 11.°, 12.° e 14.” da mesma tréplica, «sobre
as propostaé de trans#ecﬁo, feitas ao Réo por elle Auctor, como agora
o reconheceu na sua allegae#io, a ji citadas fls. 521 », respondeu: — «que
ignorava a sua materia e que nunca vira, nem lhe chegéra is maos
a minuta de fls. 55 a 59», em que os Réos deixarém consignados os unicos
termos em que podiam acceitar uma transaegdo n’'esta causa, por serem 08

mais conformes 4 verdade e mais decorosos para uma e outra parte.

Em vista’ d’estas respostas, quem ndo ficard attonito ¢ surpreso?. ..
O depoente é o Auctor n'esta eausa, foi, pelo menos, quem ostensi-
vamente a propo6z; e —interrogado sobre esses pontos mais importantes
da defeza, ﬁue jogam com os essenciaes fundamentos da sua
aeedo —confirma uns, em termos de todo o ponto favoraveis aos Réos e
declara igmorar tudo o mais, que para a procedeneia da sua causa

seria absolutamente indispensavell...
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Por aqui se vé que é bem certo o proloquio de «que, do Capitolio & .
rocha Tarpeia, nio dista mais que um éasso 3y

il que se estd a véer—sem possibilidade de contestag¢ao—que o Auctor
nao representa, uqﬁi, mais que o papel d'um passivo ¢ inconsciente
e —diga-se ainda —d'um inoffensivo para os Réos, porque todo o mal a

estes feito... ndo parte d’elle.

Paira por cima de tudo isto um espirito mau e sinistro.

Nao sdo admissiveis duvidas —se algumas ainda podessem restar —a
este respeito!. ..

Houve alguem, que nio o Auctor, que —com uma paeieneia sé egual
a uma grande maldade — architeetou ¢ urdiu toda esta trama,
obtendo as vantagens da assistenecia judiciaria, fornecendo elementos
para os articulados ¢ allegagdes, insinuando e suggestionando as
testimunhas e dispondo e preparando e orientando, erroneamente, essa
chamada «opiniio publiea », sempre facil em acceitar os boatos, adrede
e mui tendenciosamente propalados, embora d’ahi resulte o deseredito, a
deshonra ¢ o damno irreparavel para a attingida ou visada
vietima.

Ha, emfim, uma alma dammnada, que — como verdadeiro espirito
da tréwva —promove e incita e aquece esta guerra odienta, d'um pae
contra as filhas:—

—uma viva e que o respeita, e —

—outra morta e que sempre o amou ¢ beneficiou.
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Quem ¢é7.

bNé,o_ nos importa sabel-o, e, quando o descdbfissemos, nao seriamos nos
que o iriamos exp(‘)r i exeeracido publica ¢ i condemnacgéio de
todas as almas, bem formadas e justiceiras.

.Basta-nos que o faeto fique ——'como'realmente ahi fica — registado e
eonstatado, por uma férma inilludivel.

Passemos, emfim, a occupar-nos de

IX

A questdo de direito, sob os seus diversos aspectos

SRR
Cu mul#eao illegal de acgodes

A euxﬁulat}ib de varios pedidos, por parte do mesmo Auctor
e contra 0 mesmo Réo é permitida, quando —

-—a férma do procesao para esses pedidos seja identica, ¢ —

—todos sejam da jurisdieedo ou eompetenecia do mesmo
juizo, e —

-—-«nab sejam entre si repugnantes ou ineompativeis, quer em
razdo da materia, quer em razio do valor da causa, quer em razao das

pessoas, quer em razao do econtrato (Dias Ferreira, Commentario aos ar-

tigos H.°.e 6.° do Codigo do Processo Civil, 1.° vol., pags. 14 a 19.)

Ora, na hypothese sujeita, cumularam=se: —



| s 'acc,iio rescfsoria do contrato de venda, feito & Ré, com
‘fundamento na sua pretensa simulaedo, por virtude da qual se pediu a
entrega dos bens immobiliarios ¢ mobiliarios, que. lhe foram
objecto —
—com as acedes de peticdao de heranca e de sonegados (Videé

peti¢do inieial, signanter artigo 31.° e répliea, artigo 15.°),

Mas estas aecedes sio ineumulaveis, por serem os seus pedidos

entre si repugnantes e absolutamente incompativeis, como se vae vér.

A aecao de petiedo de heranea compete a0 herdeiro legi-
timo ou testamentario contra o indevidc; possuidor de todos
ou de parte dos bens da mesma herane¢a c tem como pedido, natu-
ral e logico, a entrega d’esses bens, com os respectivos -rendin:‘lentos
desde a morte do auetor da mesma horanea (Codigo Civil, artigos
483, 2011.°, 2014.°, 2016.° e 2017.°).

O Auctor n'esta aeeao tem de allegar e provar: —

—a sua qualidade de herdeiro legitimo ou testainen-
tario; e

—que o Réo se acha na posse indevida dos bens questionados,
como herdeiro —note-se bem — pois contra aquelle que for possuidor,
por titulo singular, que nullo seja, a uniea aeg¢éao eompe_tente.
¢ a de reivindieae¢do. 2

E’ isto elementar e bem sabido em direito, como se péde vér em Correia

Telles « Doutrina das Ac¢des», § 122.° e seguintes e nota 1.*
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A aeeg¢do dé sdnegados compete a qualquer herdeiro contra o
éabeeﬁ de easal, que, com.ddlo, Snonito i InGEatrio alguns
i)ens da heran¢a commum.

0} séu .pedido, necessario e logico, é o da eondemnac¢ao do Réo
oeeultanté' ou "son.egador': -

—a dar 4 deseripe¢ido e partilha os bens sonegados, com os
‘1'espe¢ti\;6s rendimentos, ¢
S .

—a vér declarar berdida, em beneficio dos demais coherdeiros, a sua
,. quota nos mes’rﬁos bens sonegados, quando seja herdeiro e, quando
o nad seja, a vér—se declarar incurso na pemna de furto (Correia Telles, obra

citada, §§:155.° e seguintes e notas 1.* e 3.*, e Codigo Civil, artigo 2079.°).

| Salta 4 vista que estes pedidos sio repugnantes ¢ absolutamente
ineompativeis com os da acgéo reseisoria por simulag¢éo.

N’ésta, por exemblo, pede-se aos Réos a entrega dos bens, immobi=
liarios e mobiliarios,. que foram objecto do eomntrato de venda

'impughado, por virtude do pretenso vieio, que dizem affectal-o.

Ov que auctorisa, pois, o chamamento dos Réos 4 presente acgao ¢ a
qualidade de eompradora dos bens questionados, que reside na
pessoa da Ré."

Ao paSso que, na'acedo de petiedo de heranea, o que ligitimaria
o chamaménto :dfelles a juizo seria o facto de se acharem de posse dos mes-
mos bemns, quando estes ainda se encontrassem no espolio da fallecida

D. Rita d’Azevedo e quando essa posse fosse exercida na qualidade de her=
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‘deiros; pois, achando-se—como de facto se acham—n’ella por virtude de

outro titulo, 2 entrega de tacs bens s6 poderia ser pedida pela acedio

rescisoria desse titulo, cumulada com a de reivindieag¢do, como
ponderado ja fica.

E na aegeédo de sonegados, o que ligitimaria o chamamento dos Réos
a juizo seria a circumstancia de ser qualquer d’elles. eabeega de easal no
inventario, onde houvesse firmado o competente termo de negag¢ao,
em conformidade com o disposto no artigo 713.°, §§ 1.>e 2. do Codigo do Pro-
cesso Civil, ainda que nao fosse herdeird ou interessado na he=

)

rane¢a.

Ora —sendo impossivel allegar e, muito mais, provar que ._ds Réos'se
acham na posse de quaesquer bens da hefanga da fallecida D. Rita de
Azevedo, na qualidade de herdeiros d'esta — clar(; é que a pretensa ae ¢iid
de peticdo de heranea é absolutamente:inc'umulavel com a aegao
resecisoria por simulagédo, em razio da maferia,'em razid da
qualidade juridiea das pessoas e em razao do eontrato e,até, por lhes
corresponderem pedidos antinomicos, repugnantes ¢ incom=-
pativeis enire si.

E da mesma férma o é a acedo de sonegados; porque'—

—a) nem houve inventario, onde qualquer dos Réos fosse cabee.‘a.
de easal, pois que o arrolamento feito 0 néio sﬁbstitue, mas ape-
nas poderia ser uma parte integrante d'elle, quando viesse a ser reque-
rido;

—b) nem os Réos teem em seu poder mais que os be_lfs, que a Ré com-

a9 .
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‘proﬁ e dos quaes—pelo que résp.eita aos mobiliarios —foi o Réo consti-
tuido depositario, como se vé dos autos de arrolamneto appensos a
fls. 13, nao tendo, por isso, nem elle nem a Ré, sua esposa, a quali=
- .

dade juridiea de inventariante, a unica que legitimaria, como dito
ﬁca,~o chamaniento d’elles 4 aeei'to' de sonegados; ¢

—c¢) nem o pedido d'esta aegdo é —como ji demonstramos —eom=
pativel com o da aegedo rescisoria por simulagido, mas, alids,

absolutamente antinomico e¢ repugnante, com o que ¢ proprio

d’esta,

A eumulaeao indevida importa a illegitimidade das partes
e nﬁo uma  simples nullidade supprivel, como o sustenta Alves de
S4, no 1° volume do seu Commentario, pags. 343, 349 e 360; e, assim, o
douto ju]gadorr deve abster-se de conhecer do pedido ¢ absolver os Réos
“da instaneia, em conformidade com o disposto no artigo 283.%, n.* 2, do
Codigo do Processo Civil.

E—quando assim o ndo entenda —deve, pelo menos, declarar a illegi=
timidade dos Réos para as aegdoes de petigido de heraneg¢a e de
sonegados, limitando-se a apreciar o pedido da acgido de simula=-
edo, conforme o direito e as provas (Dias Ferreira, citado vol. 2. do seu
Commentario ao Codigo do Processo, pag. 18).

R 5§

. Nullidade insupprivel, procedente da falta de chamamento

a4 aceao do Ministerio Publiéo

Na petiedo inieial, o Auctor comegou por deduzir a sua habilita=
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edo, como legitimo herdeiro da vendedora . Rita de Azevedo, sua

filha, e concluiu por pedir que essa qualidade lhe fosse judicialmente
reconhecida (Vidé artigos 1., 2.°, 3°, 4°, 7. e 31° e allegagao prece-
dente, fls. 501.)

E, assim, o Ministerio Publieo deveria ser chamado a causa.‘ como
parte prineipal ¢ nao como méro accéssor, como & expresso no
artigo H95.° do Codigo do Processo Civil (Vide Dias I"m*réira, Commentario ao

mesmo Codigo, 1.° vol., pags. 437, 438 e 445.)

Ora, no corpo da petieao imieial, niao foi requerida a eitaeio do
Ministerio Publieco, como parte na causa.

Vé-se—é certo—no fim da mesma petieao, um requerimento, pedindo
a eitaeao do Ministerio Publiéo para assistir a todos os termos
da causa.

Nio 6 isto, porém, bastante; porque a eitagdo do Ministerio
Publico, como simples interveniente ou aecessor, (em luma
accao restricta, qual é a de ﬂealisar se', no correr do processo, se
observaram as formalidades, prescriptas por Iei.e se 0s t'eépe(tti\'ns

funeeionarios cumpriram, ou nao, os deveres, que esta lhe impoe.

Aquelle illustre funeeionario tinha, pois, de ser eitado para a
causa, como parte prineipal ¢ impreterivel n'ella.

E essa falta importa uma nullidade insupprivel para a ;u-:;.;’m
(Codigo do Processo Civil, artigo 130.°, n.° 3.°): e o conhecimento (1’ellé tnrecede

alé o da questdo prejudieial, anteriormente levantada.
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: l‘{equere—se e espora%e, pois, que o douto julg‘mior-('(infhe(j;a d’esta recla-_
ma‘eio e (|u‘e declare nullo todo o prb'cesso, em (zonfo-rmidmle com o
diéposto no artigo 283.°, n.* 1 , do (flndig() do Processo Civil.

K— pﬁr:\ a hypothese, alids nao esperada, de que jl.\‘h‘ilrl se. nio julgue
passemos a conhecer do
Valor juridico da acg¢ao

. Pondo de p:i}'te as acgdes de peticdo dec heranca c sonegados,

indevidamente cumulada.s com a de simulagao, limitar-nos-eimos, n’esta

parte do nosso trabalho, 4 demonstracio da absoluta inefficacia ¢ invia-

bilidade d’esta accao.

.

Diao-lhe os Auctores por assento legal a disposicao do artigo 1031.°
do Codigo Civil, que transereveram a fls. 507 verso, omittindo, porém — como
ja ponderamos —o § un‘i(-o. que define o que se deve entender por aeto ou
eontrato simulado,.

A ]’)érte a muita (fo'l']sider;: ca0, (que nos merecem e que desde ha muito tribu-

tamos aos doutos advogados dos Auctores, que — além de abalisados juris-

*
'3

consultos — sdo dous dos nossos mais brilhantes homens de lettras, a presente

’

aecao tem de cahir pela base.

E certo que os artigos 1030.” e 1031.° auctorisam o pedido da resei-

sdo dos eontratos simulados, mas sémente quando hajam sido cele-

brados em prejuizo dos direitos de tereeiro.

Mas o Auctor —sendo como ¢ herdeiro legitimo da finada filha
D. Rita de Azevedo-—nao péde, de modo algum, ser considerado como wm
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terceeiro n'esta causa; e o herdeiro —succedendo em direitos ¢
obrigag¢des - acha-se adstricto a manter ¢ a respeitar os contra=

tos feitos pelo seu i‘eprpsgntado. e

«Niao sio tereeiros os herdeiros dos pactyantes; porque — se
nao intervieram nos eontratos, p(.n' sioou pm' seu procurador, repre-
sentam, todavia, os que n’elles mltorgnru‘nr] e c;,m direito quem eonti‘ata, |
contrata para si e seus herdeiros» —diz l)i.ns Ferreira, 2." vol., da 2.*
edicdo, pag. 217. . 5

E esta tem sido, tambem, a doutrina seguida pelos tribupdeé supé-
riores, como se péde vér no Accordam da Rela¢io do Porto de 7 de janeiro
de 1902, publicado na « Revista dos Tribunéeu »y 20.° anno, pag. 264, e
nos Accordaos do Supremo Tribunal de Justica de 15 de abril de 1890 e de 29
de maio de 1908, publicados na «Revista de Legislacao e Juril-
prudeneia », 41.° anno, pag. 189.

O Auctor —em vez de ser um tereeiro-—acha-se, pela sua qualidade de
herdeiro legitimo de sua fallecida fillra D. !%itu de Azevedo, repqéto
no mesmo logar e situagedo juridieca da sua representada e, por
tanto, inhibido de invocar vieios ou faltas, para as quaes, rpm-v(,\,nlm'n,
ella houvesse concorrido.

A simulaeao — quando a houvesse, o que de modo algum se conecede
— constituiria um erime grave, como o chnnlmcoram os Auctores a fls.
H07 e HOY.

£ ¢ bem sabido e corrente e de direito expresso que-—quando a

causa ou o fim d'um contrato sio eriminosos ou reprovados

. . - ¥
pelo direito, sendo n’isso eonniventes ambos os pactuantes, nenhum -
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d’elles serd ~ouvid6 em juizo com esse .t'umlnmento, porque isso seria o
mesmo (ue invocar em seu favor a pro.pria tox;peza (artigo (35)2.’-'.(1() (Hn]ign
Civil).

[], assim, na hypothese sujeif:l —a ‘sor ferdade o que se allega na accio,
o que s6 como uma hypothese se formula — a finada D. Rita de Azevedo seria
a prineipal eulpada e por isso o Auctor —além da impossibilidade
juridiea de invocar esses pretensos vieios do eontrato -—teria deante
de si a impossibilidade moral, porque ¢ da sua obrigag¢ao honrar

a memoria da vendedora, respeitando os seus eontratos ¢

cumprindo fielmente os seus compromissos.

Ainda, pois, que do ‘contrato impugnado resultassem prejuizos,
faltaria ao Aﬁctor um re.quesito indispensavel para ser attendido, porque
nio ¢ um tereeiro, mas um herdeiro legitimo, unm represen-
tante da finada v'endedora, reposto no seu logar ¢ situacao
rjul'idiea para todos os effeitos.

Mas a verdade é que o Auctor nao pode allegar que d’ahi resultassem
pi'ejuizos .,pm-u 0 seu direito, os (quaes devem ser certos, effecti=~

.« P

vos ¢ immediatos.

.A, 'vendedora alienou os bens, a que se refere o econtrato impu=
gnado, em vida, quando podia dispor, por tal férma, livremente, de tudo o
mais que t.inha.. se essa fosse a sua vontade ou d’isso carecesse, visio
-nchar—se'no‘intoi‘ro'gﬁso da sua capacidade juridieca.

Se o fizesse, nada se radicaria na pessoa do Auctor pela morte subse=

quente da vendedora, porque elle, com referencia ao que era d’esta.
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nio tinha direito algum, real, certo ¢ effeetivo, mas apenas a
espectativa de succeder no que, eventualmente, lhe podesse

advir da sua representada ¢ i morte d'ella.

As disposi¢oes dos artigos 1784.° e 1786." do Godigo Civil nao t'orne(.ie.m
argumento em contrario, porque, apenas, sao applicaveis s disposi¢des
benefieiarias ou causa mortis e, por isso, de modo algum podem essas’
disposicdes prohibitivas ¢ excepcionaes afnpliar-.se a0s

contratos alienatorios e infer-vivos.

Emfim, a legitimidade do Auctor na aeg;o de simﬁlaeﬁo de
contﬁato, deriva-lhe, s6mente, da qualidade de tereeiro prejudi=-
ecado nos seus direitos, em conformidade com o disposto no citado artigo
1031.° do Codigo Civil.

E o herdeiro legitimario nio tem direitos alguns r"eaes; cer-
tos ¢ effectivos sobre os bens do seu representado.

Pelo contrario, s6 lhe sueeede e sé aquuil"e direitos aos bens, que
forem encontrados & morte d’esle.

Era um méro herdeiro presumptivo; e .este_s herdeir'os nao
teem direitos alguns adquiridos, mas s6 de méra espeetativa, que a
lei ndo reconhece para este caso, porque «ndo respeita, nem faz respeitar
méras possibilidades ou probabilidades, mas sémente direi-
tos, eertos, effectivos e legitimamente adquiridos‘».

E a heranea s6 se abre pela morte do seu auctor (Codigo Civil,

artigo 2009) e, s6 desde esse momento, é que os herdeiros, instituidos

fa



ou legitimos, adquirem diraitos,-‘que a lei reconhece e re.speita
(Artigo 2011). |

- O direito do herdeiro presumptivo é, pois, perfeitamente pre=
eario, como eventual' e de simples espeetativa.
4 Nao pdde, portanto, ser invocado para os effeitos do artigo 1031.° do Codigb
Civil.

Para . que assim ndo fosse, necessario seria «que esse direito de méra
espectativa se podesse, tambem, fazer valer desde logo, o que é absolu-
tamente contrariado por todas as disposi¢oes e prineipios reguladores

3
da suecessio ».

Tem Sid(_’”.”.é cert_o—vesta‘ doutrina ‘contestada, e sabemos bem que algumas
d‘eeisﬁe's judieiaes se podem invocar em contrario; mas, tambem, é certo
que tem Aella por si auetoridades juridiecas das mais cotadas e outras
_d.eeiéées—.—é m;na d’ellas bem recente —do Supremo Tribunal de Justica,
como se pode vér nos Accordaos de 12 de margo de 1878, publicado na « Re=
vista de Legislacgéo e Jurisprudenecia», 16.° anno, pag. 431, e de
“i de abril (ie 1905, na « Célleegio Official », vol. b.°, pag. 423.

Vej»a-se, tambem, na «Gazeta da Relacao de Lisboa», 21.° anno,
pag. 46, uma doutissima nota, onde se apresenta, como fﬂelhor e mais juri-
dica, sobre esta materia, a doutrina que acabamos de sustentar.

Carece, pois, o Auctor de legitimidade para a acgdo de simula=~
edo, intentada, porque lhe faltam os dous requisitos, que a lei exige

para vir com ella a juizo,
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Nao ha ae¢do viavel sem objeeto possivel; ¢ nio ha objeeto

possivel, senio quando esteja a coberto da lei ou do direito.

Demaié, pela analyse da prowva, ficou posto a toda a evidencia que o
contrato de venda, constante da eseriptura de fls. 19 a 22, foi real
e verdadeiro, nada se exarando n’esta (que se nio passasse na verdade
e que entre as partes nao fosse liberrimamente ‘eonvAencion'ado. .

E s6 ¢ simulado —como dispde o § unico do artng 1031."— o0 aeto
ou eontrato, em que as partes declaram ou confessam faisamente
alguma cousa, que na verdade se ndao passou, ou que entre ellas nao foi

convenecionado.

(Cumpre, porém, nio eonfundir para os effeitos da prof@,m

—--a simulaeg¢édo do econtrato, com '

—-a falsidade do documento.

A eseriptura de 18 de fevereiro de 1910, basilar da presente
acedo, nio foi arguida de falsidade, como doeumento.

Pelo contrario, acha-se reconhecido, signanter no artigo 18 da petiedo
inieial, que ella foi lavrada com toda a eorreecido e observ_ancia das
formalidades legaes. |

E, segundo o direito, s6 a falsidade da alludida eseriptura,
como doeumento, é que seria arguivel (Codigo Civil, artigo 2496.°), para lhe
illidir a foreca probatoria d'esse documento (citado Codigd_, artigo

9493.°)



-
-

A simulaecdo do eontrato, caracterisada nos termos do artigo 1031.°,

fundamentaria o pedido da reseisédo d'elle, por virtude de prejuizos de

tereeiro, que se allegassem e provassem, invocando direitos eertos,
effectivos, reaes ¢ proprios ¢ nao de mérd espectativa, como
demonstrado jd fica.

Nio é o doeumento, como elemento de prova, o que, aqui, se ataca:

— ¢ o contrato.

E-—contra o eohteﬁdo d’este, ou em modo a alterar-~lhe \ essencia
—ndo é admissivel prova testimunhal, pela expressa e bem clara disposi-
¢do do arligo 2507.¢ do Codigo Civil.

S6 contra 0 doecumento arguido de falsidade ¢é que é admissivel a
prova testimﬁnha].

As presumpeodes estio no mesmo caso, porque sé podem admittir-se

quando a prova testimunhal, seja de receber, como tambem é expresso

.no artigo 2517.° do citado Codigo.

Esta é a lei, este é o direito: —tudo o mais nio passa de... diva=
gacoes, expostas—é certo—com muita arte e brilho, mas que ndo

podem ter curso nos tribunaes.

4 Que importancia teem, pois, na hypothese sujeita, essas presumpedes,
em que fallam os Auctores?...

Nenhuma, absolutamente nenhuma.

b
Sao ellas umas méras presumpcoes logicas, sem valor real, por nio serem
p P g 9

deduzidas de faetos, conhecidos e devidamente constados (citado Codigo,
artigo 2516.°).
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S6 as presumpedes legaes ¢ que dispensam a prova d’esses

factos, em que se fundam (artigo 2517.°).

Em todo o caso, da inanidade d’ess!ns presﬁmpeﬁes, ja fica dito
o bastante, na apreciaéﬁo da prova, que precedentemente fizemos.

Sao ellas derivadas:—

—1°) do pretenso facto de qﬁe «a fallecida vendedora detes-
tava o Auctor, seu pae e havia manifestado, sempre, o desejo de o des-
herdar ¢ que a venda impugnada fora effecLuada p'ara' 'rveal‘isa,r essa
aspiracao »;

—2¢) da reserva do usufrueto, estando a vendedora, econ=
veneida (!) de que pouco tempo tinha de ;.'ida; | l

—3°) de os Réos terem acceitado a transaee¢ao, que lhes foi pro=
posta, recusando-se, depois, a ratifieal=a ¢ propondo a outra, cuja
norma se encontra a fls. b5 a 59, concluindo-se, em todo o caso, d’ahi — segundo
dizem os Auctores —« que os Réos reconheeiam que o contrato im=
pugnado fora feito para prejudiear o Auctor »;

—4.°) «da declaracido de a vendedora ji haver recebido qpreeo,l'
para que nio causasse estranheza o nido apparecer elle no seu es=
polio »;

—-5°) «da férma como o Réo se apresentara, acabrunhado e
succumbido, quando soube que o Auctor tratava cie propﬁﬁ a presente
acgao»; e

—6°) «da voz e fama publica ¢ econfissdo da Ré».
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Quanto 4 primeira.présumpeio, fica demonstrado que, de modo
algum, se péde dar como assente qué a vendedora odiass® o Auctor, seu
pae, ou q.ue tivesse a ideia fixa de nada lhe deixar.

Pelo contrario, vé-se que ella sempre o reecebeu ¢ tratou bem e o
auxiliou e soceorreu nas suaé difficuldades ¢ apertos.

Mas quandé assim ndo fosse — quid indé?. ..

Nada mais podia deduzir-se d’ahi, senio que a vemnda effectuada fora

verdadeira ¢ real, como seria mister para pér em execucdo esse Sup=

posto proposito e plano.

Pretende-se, ‘porém‘, inculear que a venda impugnada fora feita «com
o fim de oecultaﬁ, disfarcar, uma doag#o feita & Ré».

Se as:sim é, se a do.aeﬁovfoi o eontrato realmente feito, o direito
dos"-Auctores consistiria, apenas, em pedir a reduceedo dessa doag¢do,

como inoffieiosa, em conformidade com o disposto nos artigos 1492." e

« seguintes do Codigo Civil, e, jdmais, a reseis@ao do eontrato.

Quer-se, tambem “inculcm' <que a vendedora — além de dominada pela
sua ideia fixa — se achava, ‘tambem, dominada ¢ suggestionada pelos
Réos, que, nos ultimos dias da vida, se lhe installaram em casa e a leva=
ram a celebrar o econtrato impugnado».

N’esse caso o assento legal e¢ unico da accido rescisoria do
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econtrato —se a eoaéeié e suggestoes ¢ artiﬂe.,ios‘;dol.é_os
~ fossem demonstfayeis—upenas poderia estar nos artigos 65(').“0 663.*, § unico,
666.°, § unico e 690.° do Codigo Civil.

Mas esta nao foi a aéeﬁo, que os Auctores propqzerarﬁ e, conseguinte-
mente — ainda que houvessem allegado e p-rovado todos os faetos, a
tal fim necessarios, o que alids nao fizeram —ndo poderia a presente aec¢ao
aproveitar-lhes; porque o julgador nao p(’)derjulgar—— | |

—por eausa de pedir diversa da invocada, nem—

—por fundamentos diversos dos allegados, como é expresso no

‘

artigo 281.° do Codigo do Processo Civil e tem. sido sempre julgado nos tri=
bunaes superiores, como se pode vér nos Accorddaos do Supremo Tri-

bunal de Justica de 4 de abril de 1905, de 11 de maio de 1906, de 5 de outu-

i

bro e de 21 de novembro do mesmo anno, ete.

.

A segunda presumpeao derivada «.(10 estabelecimento da me=
serva do usufrueto, estando a vendedora eonveﬁbida (1) de
que pouco tempo tinha de vida » ¢, por egual, destituida de toda a importancia.

Essa reserva foi estabelecida, muito a sério, pela, véndedord, '(;,01110
o declarou, a fls. 186, a testimunha insti"umentafia, Ber‘nm.‘do Fran-

cisco Affonso.

Ella podia ter e, certo, tinha previsoes d'uma vida mais, ou menos

curta, em vista da grave enfermidade, de que soffria; mas do que, com

certeza, ndo estava conveneida era de que pouco tempo tinha de vida,
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pois os tysieos conservam, até aos ultimos momentos, as maiores
gsperancas na sua cura.
_E uma das earacteristicas d’essa terrivel doenca e ¢ um faeto ahi

-

constatado pela observacio diaria — bem pdde dizer-se.

A tereeira presumpefio é, do mesmo modo, banal.

F]s.tim allegadas e pmvadasAas razdoes, porque os Réos accederam 4
proposta de fransae«;ﬁo, que lhes foi feita.

Nunea tinham tido demandas e \:'iam-se ameacados por terri-
ficos pleitqs, como ainda hoje o estdo sendo, e instados por pessoas,
qﬁe se dizizim suas amigas e que se lhes mostraram interessadas.

,Decidira'm-se, pois, a acceitar essa proposta, simplesmente... para se
evitarem maiores inquietagdes e grandes trabalhos e despezas. -

Tanto a ‘propria testimunha dos Auctores, a fls. 140, como a dos Réos
a fls. 190 e verso, alludiram aos motivoes, que determinaram estes a nio
ratificarem a transaceg¢ido, por se «ndo ter dado cumprimento ao que
a vendedora determindra quanto ao averbamento das obriga¢des
do Credi_to Predial».

Julgamos desnecessario insistir mais n'este assumpto. ..

Pelas declaragGes d’essas testimunhas, se apurard bem o que a tal respeito
se passou e que 0s Réos tiveram razoes fortes, para se haverem por des= -

obrigados do seu compromisso, nos termos do artigo 709.° do Codigo

Civil,

-~
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Mais tardé, foram de novo vivamente rogados para ouﬁ'a tr:anls-
aeeao, a que declararam annuir, simplesmente.por deffei'eneia para com
o dr. Queiroz de Laqerda, que se mostrava n'isso muitd particglarmente
interessado.

Accederam a essa ’transaecio, mas deixm;am dependente a aeeeita-.
cao d’ella do voto do seu advogado. |

Este deu a morma para a combinada transaee¢ao, que ¢ a de fls.’
55 a b9 e que mostra como elles sempre ﬁzera‘m questio do reconhe=
ecimento da validade e da legalidade do eontrato impugnaylo
e das rectas intenc¢odes, com que em tudo pfocederam. " |

As ameaeas continuam, como se vé até da allegae¢ao precedente,
mas os Réos... jd perderam o medo a esse papio.

Hao-de defender=se e luctar pela verdade até & ultima, porque.. .

tambem « ha, ainda, juizes n'este paiz».

>

A quarta presumpedo ¢... do mesmo valor,
A vendedora declarou recebido o pre¢o, porque era essa a
verdade, visto devel=0 ao Réo. ' |
K isto frequente e determinado por motivos de varia ordelﬁ, sem (ue,
jamais, d’ahi se induzisse a menor suspeita de simulaeﬁo é,,mérnmnte,
sendo conhecido o destino ou a applieag¢ao, (ue tal- preco teve.
. Se, pelo contrario, o eontrato nio fosse real, é que havpria todo 0

.

cuidado eni fazer desapparecer esse tenvie elemento de suspeita,
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apresentando no acto o preeo e fazendo-o eontar e embolsar pela ven=
dedora, que lhe daria depois o destino que entendesse.
... E ndo faltava, por certo, em que ella, até muito legitimamente, o appli-

t

casse:—por, exemplo no pagamento das dividas ao Albano Pacheco

e a0 seu medico assistente.
\ ‘
A divida ao0s Réos era, porém, sagrada para ella e, por isso, pagou-a
com a propriedade da Abilheira.
Quanto 4s demais, providenciou tambem, mas. .. as alludidas testimu-

‘nhas de fls. 140 e 190 verso explicam as razdes por (ue nao estio ligui=

dadas.

A quinta presumpeao nem merece apreciacio.

Se o Réo se apreéentava abatido, quando soube que o Auctor tratava
de p-r;)pér a présente aeedo, era pelos extraordinarios pavores,
que ihe incutiam e terreficas #meac;as, que lhe faziam e cue, afinal, os

faetos... se tem encarregado de justificar.

A sexta presumpeido, deduzida da voz e fama publica e da
conﬁssﬁo da Ré, tambem ndo tem importancia, porque se vé que essa
S opiniﬁq foi preparada e cavillosamente lancada por. .. alguem,
que aqui nao ﬁéura.

* Além d’isso, se havia vozes n’esse sentido, tambem as ha e auctorisadas,
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no sentido de qué esta aegdo nio representa mais do (ue um expe=
diente,- armado 4 exploraedo dos Réos ou para 0s vexar e'oppri- '
mir com justiga, 4 sombra do immerecido beneficio da assis=
teneia judiciaria;

As ameaecas, ainda bem recentes, o confirmam.

Com referencia 4 pretensa confissdo da Ré, ji precedentemente ﬁca.
dito.o bastante. .

D’ahi niao podem deduzir cousa que geito, tenha, pelo menos quanto a
simula¢ido do eontrato.

... E pelo que respeita d simulaeio do preéo——quando niao has-
tasse, para tudo esclarecer e por no sao o depoimelito pess.oal do
marido —nada aproveitariam os Auctores com isso, & mingua de eomp‘e‘-
teneia para arguirem essa peeha, que alids nao affecta a validade do

contrato, como adiante demonstraremos.

Eis o valor das decantadas presumpedes, ahi invocadas e pmclfama-‘
das, tio pomposamente, como dicisivas para fazerem »baquear o eontrato
pelo arguido vieio de simulacio! |

Stupele, gentes!. ..

Nenhumas graves, precisas ¢ eoncordantes e todas illidi-:
das pela prova dos faetos em contrario e, emflim, inadmissiveis,
como ja fica prenotado; porque—nio sendo a eseviptura de ’tls.. 19 al'guidu

de falsidade, como doéumentoﬁnem a prova testimunhal,
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-nem as” presumpeoes sio de receber (Codigo Civil, artigos 2518.° e
2519.°).
'E o eontrato —ainda que podesse ser attingido por essa espeele de

prova —nio ruiria ante a forgca e o alcance das baterias, que ahi foram asses-

tadas contra elle,

10s Auetores reconhecem isto mesmo, e tanto que a fls. 519 a 521 — agar-
faﬁ;imsé, em desespero de causa, éo depoimento pessoal da Ré — appel-
lam para a simulaedo do preco.

Nio a houve.

Cficid qual péde vender pelo prego (ue quizer, seja, ou nao, infe=
rior ao real.

A eontribui¢cao de registo ¢ que nao pdde liquidar-se pelo pre¢o
declarado pelas par{es, quando este seja inferior, ao que resulte do
rendimento colleetavel, inscripto na respectiva matriz (artigo_ 18.°
do R_eéulmnento de 23 de dezembro de 1899). s

Mas 0 documento, agora junto com o n.* 1, mostra que esse rendi=
mento corresponde a um capital inferior 4 importancia do preeco,
constante da eseriptura impugnada.

E a apreciacao que fizemos da prowva, nomeadamente da wvistorial,
-mostra que esse prego declarado correspondia ao real e justo, attenta
a estipuiada reserva do usufructo, que podia prolongar-se por mui= -

tos anhou, como o disse o medieo assistente da finada ven de~

dora.
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Mas —ainda que houvesse a simﬁlaeﬁo de preeo—os Auctores nio
teem legitimidade para a arguir; porqgue |

—o estado tem quem o represente, e

— esse representante ¢ insubstituivel.

S6 o Ministerio Publieo ¢ que linha competeneia para propor,
a tal fim, a respectiva aeeéo (artigo 10.° do Codigo do Processo Civil e artigo
111.> do citado Regulamento de 23 de dezembro de 1899).

Assim foi decidido n"'uma eausa, inteirmneutelidentica, por Accordios
da Relagao do Porto de 30 de junho de 1909 e de 16 de agosto de 1910, confir_

mados por Accordam do Supremo Tribunal de Justica de 11 de marco de 1913.

CONCLUSAO

Pomos por aqui fecho ao nosso despretencioso trabalho.

N’elle fomos um pouco mais longe do que desejavamos, forgado pela apre-
ciacio das provas, pela complexidade da materia e pela indisﬁensavel
refutacido das razodes, produzidas por parte dos Auctores, infructuosa-
mente é certo, mas em todo o caso, com a mestria ¢ arte d’uﬁl d(_)utissimo
patrono.

Dissemos, apenas, o indispensavel e por isso temos a cons;cienci_a de nio

podermos, com razio, ser arguidos de demasias.
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Pedimos, em todo o-caso, muito de 11iercé, ao digno ¢ integro jul;
gador que nos leia, pacientemente e com a attengao, que‘o caso lhe deve
merecer e (quée nos conceda o seu.douto supprimento.

K, as:qim ficamos aguardando que serd decretada :—

—ou a nﬁllidade da aeedo pelos vielos, de que ella enferma ; ou,
-peld menos,

—a sua improeedencia por falta de base juridiea e até de
prova sufficiente aos seus fundamentos.

Impdem-no o respeito

—pela liberdade econtractual,

—pelo direito, pela justiea e até pela moralidade.

Vio juntos: a certidao do rendimento collectavel da propriedade da

Abilheira ¢ o depoimento pessoal do Réo.

O Apvoaano:

-

Luiz José dz forau do Couto de Amorim Novaes.





















